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Ustavni demokracie potfebuje
demokraticky mytus

Hubert Oteviel* — Jan Hofenovsky**

Abstrakt: Tento ¢lanek predstavuje multidisciplinarni studii v oboru Ustavni teorie o provazanosti narodni
identity, sdilenych mytu a liberalni Ustavni demokracie. Vychazime zde z politicko-filozofického pohledu, ze
demokracie je inherentné forma vlady se sebedestruktivnimi tendencemi a Ze pro institucionalni pojistky
samotné je velmi tézké se témto tendencim branit. Pfedkladame ovsem, Ze tuto roli by mohla sehrat ¢asto
opomijena demokraticka kultura, na které jsou nakonec véechny demokratické instituce a praxe postaveny.
Jako klicovou soucast demokratické kultury identifikujeme podobu narodni identity a narodnich mytd, a to
za predpokladu, Ze slouzi obrazu a praxi demokracie. Tyto zavéry posléze propojujeme s tlohou Ustavy ve
spolec¢nosti a s jejimi aktéry, predevsim s roli prezidenta republiky. Na pfikladu Toméase Garrigua Masaryka
ukazujeme, jak by praxe kultivace demokratickych mytd mohla vypadat. Nasim zékladnim argumentem je, Ze
bez demokratické narodni identity, ktera pfimo vyplyva ze sdilenych demokratickych mytt, nemize demo-
kracie dlouhodobé fungovat.
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Uvod

Tento ¢lanek predstavuje multidisciplindrni studii v oboru ustavni teorie tykajici se pro-
vazanosti narodni identity, sdilenych mytu a ustavni liberdlni demokracie. Vychdzime zde
z politicko-filozofického pohledu, Ze demokracie je inherentné forma vlady se sebede-
struktivnimi tendencemi a Ze pro instituciondlni pojistky samotné je velmi t€Zké se tém-
to tendencim branit. Domnivame se vSak, Ze by zde méla pomoci demokratickd kultura,
na které jsou nakonec vSechny demokratické instituce a praxe postaveny. Jako klicCovou
soucdst demokratické kultury identifikujeme podobu ndrodni identity a ndrodnich mytu,
a to za predpokladu, Ze slouZi obrazu a praxi demokracie. Narodni identita i ndrodni myty
jsou ptfitom provdzany s ustavou a ustavnim pravem v n€kolika ohledech. Za prvé je nut-
né zminit preambule Listiny a Ustavy, kde jsou napfiklad zminé&ny v§echny dobré tradice
ddvné stdtnosti zemi Koruny ceské i stdatnosti ceskoslovenské. Za druhé l1ze propojeni spat-
fovat v nékterych pravomocich prezidenta republiky, napfiklad ve vztahu k udileni fada
avyznamendani. V neposledni fadé& 1ze narodni myty nalézt také v argumentaci Ustavniho
soudu (a ustavnéprdavni argumentaci obecné).

Ustavni teorii v tomto ¢lanku spolu s Kyselou pojimame jako v&du zabyvajici se nor-
mativnim designem urcitého politického uspofadani a zaroven jako obor, ktery propojuje
podoby a praxe ustav s ivahami o tom, jaky je clovék.! Analyza toho, co je ¢lovek vlastné
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zac¢, nemusi kondit u zvaZovani, je-li spiSe dobry, nebo zly, ale mtZe jit také do hlubSich
psychologickych a socidlnich aspektti. A pravé v téchto hlubsich psychologickych a social-
nich aspektech se nachdzi problematika mytu a z ni vyvérajici identity, ktera se v posled-
nich letech dockala obrody, nebot v soucasnosti jde o velmi Zivé se vyvijejici obor. V kon-
ceptualizaci mytu jakoZto vyznamného fenoménu modernich spole¢nosti, na kterou tento
¢lanek navazuje, Cerpame predevsim z nedavnych prispévki Gerarda Boucharda.? Nejde
pfitom o dilo v Ceském prostfedi nezndmé, nebot na ném vyznamneé stavi Radek Chlup,
kdyZ pfedstavuje ucelenou analyzu ¢eské narodni identity prave skrze koncept narodniho
mytu.? Dokonce i propojeni s demokratickym usporadanim neni téma nedotcené, nebot
Buben a Kouba v regiondlni komparaci poukazuji na spojitost konkrétnich ndrodnich my-
td Ceska a demokratické kvality.# V soucasnosti pfitom povaZzujeme rozdily v ndrodnich
mytech a ndrodni identité za jeden z nejduleZitéjSich diivodd, pro¢ se napfiklad Ceska
a slovenska politika tak zdsadn€ lisi, a to nejen ve vztahu k Rusku.

Pfinos naSeho ¢lanku spatfujeme ve skute¢nosti, Ze tyto pravni védou aktudlné spisSe
nereflektované poznatky a uvahy pfendSime do této védecké oblasti, a tim umoZzZiiujeme
jejich dalsi rozvoj (¢i samozrejmé také potencidlni kritiku). A¢koliv je nase prace ptivodni
syntézou modernich poznatki o demokracii, tistavach, mytech a identit€, v historii stfedo-
evropské ustavni teorie bychom nasli smeéry, které jsou naSemu pohledu a p¥istupu blizké,
predev§im non-pozitivistické prace Carla Schmitta, Hermana Hellera, Ericha Kaufmanna
¢i Rudolfa Smenda.

1. Demokracie, sebedestruktivni tendence a demokraticka kultura

O vyhlidkach americké demokracie napsal John Adams v roce 1814 nésledujici: ,, Pama-
tujte, demokracie nikdy netrvd dlouho. Brzy se vyCerpd a zahubi. Jesté nikdy neexistovala
demokracie, kterd by nespdchala sebevrazZdu.*> Adams byl ve formulaci téchto slov veden
historickymi pfiklady, kdy se demokratické uspofadani zhroutilo nikoli z divodu vnéjsi-
ho tlaku, naptiklad kvtili barbarské invazi, nybrZ vnitfnim rozpadem.® Vnit¥ni zhrouceni
demokratickych reZimi pfitom nebylo typické pouze pro antické ¢i renesanc¢ni demo-
kracie, nybrz také pro nékolik demokratickych rezZimu 20. stoleti.” DtileZité je, Ze rozpad
v téchto pfipadech nastava nikoliv ptisobenim externiho vlivu, ale naopak nasledkem né-
¢eho, co je demokracii vlastni: ¢ili jde o sebedestrukei.

Tezi o sebedestruktivni tendenci liberdlnich demokratickych uspofadani filosoficky
rozvijel na pfelomu tisicileti Kolakowski, ktery v ndvaznosti na Poppera pfiSel s pojmem
tzv. sebe-travicstvi (self-poisoning) otevienych spole¢nosti.® Sebetravi¢stvi znamena, Ze
samotnd otevienost, tak klicova pro demokracie, muZe vést k sebedestrukci konzistentnim

LIN, W. — WALKER, N. (eds). The Paradox of Constitutionalism: Constituent Power and Constitutional Form. Oxford:
OUP, 2007, s. 4.

BOUCHARD, G. Social myths and collective imaginaries. Toronto: University of Toronto Press, 2017.

CHLUP, R. Competing Myths of Czech Identity. New Perspectives. 2020, Vol. 28, No. 2, s. 179-209.

BUBEN, R. - KOUBA, K. How Czech Democracy Defies the llliberal Trend. Current History. 2023, Vol. 122, No. 842, s.108-114.
ADAMS, J. From John Adams to John Taylor, 177 December 1814 [Dopis]. In: Founders Online, National Archives [online].
[cit. 2024-06-09]. Dostupné z: https://founders.archives.gov/documents/Adams/99-02-02-6371.

6  Viz napf. CARTLEDGE, P. Democracy: A Life. Oxford: OUP, 2018, s. 219-229.

7 Napft. pad Vymarské republiky &i nastup komunismu v roce 1948 v Ceskoslovensku.

8 KOLAKOWSKI, L. Modernity on Endless Trial. Chicago: The University of Chicago Press, 1991, kap. 14.
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uplatnénim liberdlnich principt.® UrCitou sebedestruktivni vlastnost otevienych spole¢-
nosti reflektoval naptiklad také F. A. Hayek, ktery si vS§imal, Ze lidsk4d moralka, jeZ se vyvi-
jela v malych a navzdjem soupefticich skupindch, neni p#ili§ kompatibilni s otevienou spo-
le¢nosti.!’° Skute¢nost, Ze je demokracie sebedestruktivnim zptisobem vlady, 1ze sledovat
také v soucasnosti, kdy mnoho autort poukazuje na setrvavajici krizi této formy vlady."
V kontextu soucasného diskurzu o krizi demokracie miiZe pfitom byt Kolakowského dia-
gndza vidéna jako kli¢ k pochopeni pficin tohoto jevu.'?

Nejde pritom o pohled pouze zahrani¢nich autort, nebot o sebedestruktivni tendenci
liberdlni demokracie piSe v ¢eském kontextu napfiklad Kysela. Konkrétné argumentuje:
»Pokud se dnes konce reZimii spojuji s variantami (ndhlého) kolapsu a (postupné) eroze,
Jjevi se mi - ve shodé s jinymi — pravdépodobnéjsi eroze: nikoliv vojensky puc, nybrz proces
obdobny povéstnému pomalému vareni Zdby, jeZ je na jeho konci efektivné uvarend, aniz
by presné rozpoznala, kdy k tomu doslo. [...] PFitom kolaps i eroze vedou shodné ke zméné
podstaty vychoziho stavu, tedy k opusténi liberdlni demokracie. [...] Mou pracovni hypoté-
zou je, Ze by se to mohlo stdt - jisté nejen a pouze - kvuli nécemu na zpusob sebe-destrukce,
atov dusledku nezvlddnuti nékterych svych rysii a tendenct, jezZ jsou sice legitimni, pocho-
pitelné, ba dokonce i liberdlni demokracii definujici, pokud ov§em nepotlaci rysy ostatni.“?

Do této diskuze v poslednich letech vyznamné ptispél Sumption, ktery v ndvaznosti
nauvodni citdt této kapitoly argumentuje, Ze Adams mél pravdu v tendenci demokKkratic-
kych forem vlady k sebedestrukei, av§ak oponuje, Ze usp€sSné demokratické projekty po-
slednich 200 let se této tendenci efektivné branily pomoci demokratické kultury, kterd je
chrdanila a kterd je v dneSni dobé v upadku.** Sumption do demokratické kultury v brit-
ském kontextu zatazuje naptiklad Sirokou podporu politickych prav a kulturu tolerance
politického disentu.’® Timto se vSak vycet obsahu demokratické kultury nevycerpava. Nas
¢lanek na Sumptionovu tezi navazuje, pojem demokratické kultury vSak rozSituje a zahr-
nuje do néj vedle vySe zminénych - jiZ v teorii relativné dobfe probddanych koncepti -
podobu a proces tvorby a udrZzovani ndrodni identity a ndrodnich myti, a to za ptfedpokla-
du, Ze jsou demokratické, tzn. slouZi vzniku a udrZeni demokratické formy vlady a poma-
haji hladkému fungovani demokratickych ustavnich instituci (proto mluvime o tzv. de-
mokratickém mytu - a contrario K mytu autorita¥skému). Zaroven v§ak upozornujeme,
Ze demokratickou kulturou nemyslime politickou kulturu, coZ je v politologii mnohem
exaktnéji definovany termin. AvSak nevylu¢ujeme, Ze se naSe pojeti demokratické kultu-
ry mlZe v ledas¢em s politickou kulturou pfekryvat a Ze urcitd podoba politické kultury
muZe byt podmnoZinou kultury demokratické.

9  Podobné také DENEEN, P. Pro¢ selhal liberalismus. Praha: Academia, 2019.

10 Tato myslenka F. A. Hayeka je rozebirana v kontextu modernich psychologickych a evoluénich poznatki v GAUS, G.
The Open Society and Its Complexities. Oxford: OUP, 2021, kapitola Prolegomenon: Hayek’s Three Unsettling Theses.

11 Viz napt. HOFMANNOVA, H. Uték pred demokracif. Praha: Auditorium, 2020; LEVITSKY, S. - ZIBLATT, D. How Democra-
cies Die. New York: Crown, 2018; PRZEWORSKI, A. Crises of Democracy. Cambridge: Cambridge University Press, 2019,
s. 81-142; LOUGHLIN, M. The Contemporary Crises of Constitutional Democracy. Oxford Journal of Legal Studies. 2019,
Vol. 39, No. 2; CORRADETT], C. Liberal Constitutional Democracies in Times of Crisis. Jus Cogens. 2022, Vol. 4, s. 1-10.

12 KRASTEV, I. The Age of Populism: Reflections on the Self-enmity of Democracy. European View. 2011, Vol. 10, No. 1,
s. 11-16.

13 KYSELA, J. Divody a podminky preziti liberdlni demokracie. Ratio Publica. 2022, Vol. 2, No. 2, s. 8-9.

14 SUMPTION, J. On Democracy [prednaskal. The Sheldonian Theatre, Oxford: Roger Scruton Memorial Lectures, 27. fij-
na 2021.

15 |bidem.
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V nasledujicich ¢astech se pokousime ukazat, pro¢ ma smysl tyto opomijené koncepty
navratit do svéta politiky, ustavni teorie a ustavniho prava. PfestozZe je totiZ demokracie
formou vlady se sebedestruktivnimi tendencemi, stdle se v dlouhodobém horizontu jednd
o nejlepsi model spravy véci vefejnych, a to, mimo jiné, nikoli z dGvodu, Ze vZidy dokdzZe
do vedoucich pozic zvolit nejlepsi lidi, ale pravée diky skutecnosti, Ze ty Spatné a nevyho-
vujici dokaZe odvolat.'® Jde vSak také o to, aby demokracie pfeZila i v obdobich, kdy se ji
zrovna objektivné nedafi a kdy si lidé nezvolili dobré vladdce. A prave v dobé€, kdy se demo-
kracii objektivné nedafi, naptiklad z divodu ekonomickych potiZi, je bytelna a dobfe po-
stavend demokraticka kultura, kterd podporuje sdilenou identitu a vzdjemnou loajalitu,
pro zachovéani demokracie zadsadni.

2. Pfekryv narodni identity s demokratickou kulturou

VySe zminéné poznatky o duleZitosti demokratické kultury v demokracii nejlépe rozpraco-
vava literatura zabyvajici se pojmem ndrodni identity. Narodni identitu v tomto kontextu
definujme jako pocit sdilené minulosti, spoleCenské sounaleZitosti a hrdosti na prvky, které
jsou s narodnim charakterem asociované.” Demokratickd narodni identita je posléze ta
podmnoZina narodni identity, jejiZ praktiky, heuristiky, motivace, hodnoty a presvédcéeni
pozitivné ovliviiuji podobu a praxi demokracie a hladké fungovani tistavnich instituci.

Nasi hypotézou je, Ze ménici se podoba a obsah narodnich identit je v souc¢asnosti dui-
leZitym hybatelem upadku demokratické kultury v zdpadnim sveteé. Uzndvame pfitom,
Ze existuji také dulileZita presvédcCeni a praktiky pfesahujici hranice narodnich stétt, ¢i na-
opak ty pfili$ lokdlni na to, aby je mohla kategorie narodni identity zahrnout. Pfikladem
takovych kulturnich vlivi mtZe byt zména ve spolecenské struktufe zapfi¢inéna nabo-
Zensky sankcionovanymi pravidly pro rodinnou strukturu,'® ekonomickymi,* geografic-
kymi nebo zemédélskymi faktory.?® Jakkoliv jsou tyto vlivy pro zodpovézeni otdzky, jak
a pro¢ demokracie vznikla, vyznamné, jejich trvanlivost a velmi pomalé zmény je ¢ini pro-
blematickymi k vysvétleni soucasné krize demokracie, charakterizované velkou variabi-
litou, kterou nachdzime napti¢ ndrodnimi staty.*

Domnivame se, Ze je to pravé ndrodni identita, jejiZ institucionalizovana kultivace skr-
ze vzdélavaci systém,? kulturni instituce, obéanskou spole¢nost a ustavni aktéry, spolu
se vSudypritomnym pfipomindnim skrze symboly a ritudly,? miiZe mit vyrazny vliv na

16 POPPER, K. R. Otevrend spolec¢nost a jeji nepratelé. Praha: OIKOYMENH, 2015, s. 128.

17 MAZARR, M. J. The Societal Foundations of National Competitiveness. Santa Monica, Calif: Rand Corporation, 2022,
s. 95.

18 HENRICH, J. The WEIRDest people in the world. New York: Farrar, Straus and Giroux, 2020, s. 407-415.

19 INGLEHART, R. F. Cultural evolution: People’s motivations are changing, and reshaping the world. Cambridge: Cam-
bridge University Press, 2018, kap. 7.

20 ALBERTO, A. - GIULIANO, P. - NUNN, N. On the Origins of Gender Roles: Women and the Plough. Quarterly Journal of
Economics. 2013, Vol. 128, No. 2, s. 469-530.

21 WALDNER, D. - LUST, E. Unwelcome Change: Coming to Terms with Democratic Backsliding. Annual Review of Political
Science. 2018, Vol. 21, No. 1, s. 93-113.

22 DARDEN, K. - MYLONAS, H. Threats to Territorial Integrity, National Mass Schooling, and Linguistic Commonality. Com-
parative Political Studies. 2016, Vol. 49, No. 11, s. 1446-1479 [cit. 2024-06-09]. Dostupné z: https://journals.sagepub.
com/doi/full/101177/0010414015606735.

23 BENNETT, W. L. Myth, Ritual, and Political Control. Journal of Communication. 1980, ro¢. 30, €. 4, s. 166-179; LANG-
MAN, L. The Social Psychology of Nationalism: To Die for the Sake of Strangers. In: The SAGE Handbook of Nations
and Nationalism. SAGE Publications, 2006, kap. 7.
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kvalitu tustavni demokracie. O identit€ daného ndroda jako o vyznamné promeénné, jejiz
intenzita a konkrétni obsah dokdZe vyznamné ovlivnit povahu a stabilitu demokracie v da-
né spole¢nosti, vypovida také rozrustajici se literatura. Greenfeld a Chirot identifikuji ko-
lektivistickou formu ndrodnich identit, které vnimaji narodni kolektiv jako néco hodnot-
néjsiho neZ soucet jeho individudlnich ¢lent, jako neslucitelnou s liberdlni demokracii.?
Tudor a Slater kKontrastuji demokratiza¢ni efekt inkluzivnich identit oproti exkluzivnim
identitdm, vymezujicim se proti etnickym ¢i ndboZenskym proté&jskiim.?® Luca Manucci
pak ukazuje, Ze zptlisob, jakym evropskeé staty zacClenily pamét fasismu do svych narodnich
identit, vyrazné ovliviiuje jejich sou¢asnou ndchylnost k populismu.?* Aram Hur na asij-
skych spole¢nostech dokumentuje vliv ndrodnich narativii na pocit ob¢anské povinnos-
ti.?” V neposledni fad€ o dlleZitosti ndrodni identity v souc¢asnosti za¢inaji mluvit i histo-
ricky velmi silni proponenti liberalismu, jako nap#iklad Francis Fukuyama.?®

Pocit ndrodni identity miiZe pfispét k demokratizaci prostfednictvim zvySeni politic-
kého angazma,® ovlivnéni politickych preferenci,*® dodrZovani pravnich (ustavnich) a so-
cidlnich norem?! ¢i prohloubeni neosobni duvéry v €leny spole¢nosti.® Tyto atributy jsou
Kklicové, nebot spolu s Hazonym pozorujeme, Ze mnoho problému dnesni demokratické
politiky vychdzi prave ze zmensujiciho se vlivu sdilené identity, kterd by udrZovala pocit
vzajemné loajality mezi soupeficimi politickymi subjekty.*

Oslabovani demokratické kultury se aZ do neddvna nebralo jako vérohodné vysvétleni
demokratické recese, protoZe nebyla vyjasnéna jeji kultivace a zejména degradace (obrdce-
né na véc nahliZeli néktefi stfedoevropsti autofi z 30. let 20. stoleti**). Méné prozkouma-
nym aspektem ndrodni identity totiZ zlistavaji mechanismy, kterymi se jeji obsah usta-
novuje a méni. Kulturni vysvétleni demokratického sklouzavani byly také kritizovany za
neschopnost obsdhnout jednou teorif historické pfi¢iny demokratizace a zaroverti objas-
nit diivody pro upadek demokratické kvality.>> Adekvatni teorie k vysvétleni nacasovani
demokratického sklouzdvani proto musi spojit persistenci kulturnich projevi napf#ic ¢a-
sem s konceptualizaci jejich zmén.

24 GREENFELD, L. - CHIROT, D. Nationalism and Aggression. Theory and Society. 1994, Vol. 23, No. 1, s. 79-130 [cit.
2024-06-09]. Dostupné z: https://www.jstor.org/stable/657813.

25 TUDOR, M. - SLATER, D. Nationalism, Authoritarianism, and Democracy: Historical Lessons from South and Southeast
Asia. Perspectives on Politics. 2021, Vol. 19, No. 3, s. 706-722.

26 MANUCCI, L. Populism and Collective Memory: Comparing Fascist Legacies in Western Europe. Routledge, 2020,
s.170-173.

27 HUR, A. Narratives of Civic Duty: How National Stories Shape Civic Duty in Asia. Cornell University Press, 2022.

28 FUKUYAMA, F. A Country of Their Own. In: Foreign Affairs [onlinel. 1. 4. 2022 [cit. 2024-06-09]. Dostupné z: https:/
www.foreignaffairs.com/articles/ukraine/2022-04-01/francis-fukuyama-liberalism-country; FUKUYAMA, F. Liberalism
and Its Discontents. New York: Farrar, Straus and Giroux, 2022.

29 HUDDY, L. - KHATIB, N. American Patriotism, National Identity, and Political Involvement. American Journal of Political
Science. 2007, Vol. 51, No. 1, s. 63-77.

30 KALIN, M. - SAMBANIS, N. How to Think About Social Identity. Annual Review of Political Science. 2018, Vol. 21,
s. 239-257.

31 MAZARR, M. J. The Societal Foundations of National Competitiveness. Santa Monica, Calif: Rand Corporation, 2022,
s.102.

32 |bidem.

33 HAZONY, Y. Conservatism: A Rediscovery. Regnery Gateway, 2022, kap. 3.

34 Viz JASPERS, K. Duchovni situace doby. Praha: Academia, 2008 (original 1931); HUIZINGA, J. Ve stinech zitrka. Praha:
Paseka, 2000 (original 1935); KAPRAS, J. Cesky fagismus a nacismus. Leopold Maza¢, 1936.

35 WALDNER, D. - LUST, E. Unwelcome Change: Coming to Terms with Democratic Backsliding. Annual Review of Political
Science. 2018, Vol. 21, No. 1, s. 93-113.
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K preklenuti protikladného vztahu mezi stabilitou ndrodni identity a jeji sou¢asné
schopnosti byt spoustéem spolecenskych zmén pfitom muiZe ptispet pravé model ndrod-
ni identity odvozeny z Konceptu ndrodnich mytii, tedy emotivnich narativii o historické
uddlosti, které vyjadruji urcity ethos (hodnoty, presvédcéeni ¢i aspirace). Analyza demokra-
tickych spole¢nosti skrze optiku ndrodnich myta je dosud velmi vzécny pristup,*® nabizi
vSak zpusob, jak vysvétlit persistenci kulturnich specifik, jako je mira divéry v ustavni
systém Ci politické aktivity, spolu s jejich (mnohdy nahlymi) zménami.

3. Struktura narodni identity a jeji propojeni s mytem

Vyse zminéné efekty narodnich identit, jako jsou neosobni dtvéra, politickd aktivita ¢i
tabuizace autoritarskych tendenci, v kone¢ném dtisledku prameni z narodnich mytt.
Nérodni myty tvofi kliCovou soucast ndrodni identity a urcuji znac¢né mnozstvi jejich spe-
cifik a projevi1.?” Jsou to pravé myty, skrze které se ndrodni identita vysledné projevuje
navenek, a tim padem ovliviiuje praxi ustavniho a politického usporddani.

Gérard Bouchard, na jehoZ konceptualizaci mytu stavime, jako zrod mytu identifikuje
proces o péti krocich.®® Prvnim krokem je konstrukce subjektu, tedy ustanoveni hranic
komunity, které se mytus tyka. Zdkladem mytu je pak myticka kotva — historickd udalost,
jeZ je narodni komunitou vnimana jako klicova, at uz negativnim, ¢i pozitivnim zptiso-
bem. S udalostmi, které funguji jako historicka kotva, jsou ve spole¢enském podvédomi
spojeny silné a stabilni emoce, na kterych zavisi dalsi krok: vznik ethosu. Ethosem se
rozumi ,,soubor aspiract, presvédcent, zdsad, hodnot, idedlii, mordlnich norem, vizi svéta
a postojui nebo hlubokych predispozic“,® které z emotivné€ vnimaného aspektu ndrodni
pameéti pro jednotlivce vyplyvaji. Dal§im krokem je pro Boucharda sakralizace, tedy kog-
nitivni zména, kdy obsah mytu, jeho emoce a ethos za¢nou byt brany jako dané, unikaji-
ce tak védomému, raciondlnimu nahliZeni. Je to pravé sakralizace, kKterou se mytus stava
jakymsi percepénim filtrem, skrze ktery nahliZime na realitu. Findlnim krokem vzniku
mytu je jeho narace, tedy pravidelné pfipominani skrze ustavni ceremonie, politické pro-
jevy ¢i Skolni osnovy.*°

VySe popsand pétice kroka ukazuje zdroje a proces vzniku ndrodniho mytu. Bouchar-
dovu genealogii mytu se v ndsledujici ¢asti pokusime doplnit funkéni strukturou komplet-
niho mytu, ktery proSel vSemi kroky. U takového mytu nachdzime tfi aspekty, kterymi
ovliviiuje fungovani demokracii: jeho narativni bdzi, mentdlni rdmec a odvozené chovdni.

3.1 Narativni baze

Jak piSe Alasdair Maclntyre, ,,clovék je ve svém jedndni a praxi, stejné jako ve svych fikcich,
v podstaté pribéhy-vyprdvéjicim zviretem.“ Podle MacIntyra hraji pfibehy, které o sobé

36 Vyjimky, kdy jsou liberalni demokracie zkoumany skrze koncept mytu, predstavuji WUNENBURGER, J. Mythologies of
Politics, History and Current Events. Philosophy and Public Issues (New Series). 2018, Vol. 8, No. 3, 5. 59-77; STOICA, M. S.
Political Myths of the Populist Discourse. Journal for the Study of Religions and Ideologies. 2017, Vol. 16, No. 46, s. 63-76.

37 BOUCHARD, G. Social myths and collective imaginaries. Toronto: University of Toronto Press, 2017, s. 36.

38 |bidem.

39 |bidem, s. 53.

40 |bidem.

41 MACINTYRE, A. C. After virtue. Notre Dame, Indiana: University of Notre Dame Press, 2007, s. 216.
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a svém okoli vypravime, klicovou roli v zodpovézeni otdzky, kdo jsme a co mdme délat.
James P. Wertsch jeho zaméfeni na narativ pfebird a ukazuje, Ze podobné jako narativy
definuji individudlni identitu, pfedstavuji zdsadni roli také pfi tvorbé a udrZzovani pribée-
ht konstituujicich ndrodni identitu.*

Tento pfibéhovy element narodni identity nazvéme narativni bdzi. Narativni baze my-
tu je nejviditelnéjsi aspekt, ktery md vSak pouze nepfimy vliv na jeho vysledné spolecen-
ské plisobeni. Jednad se o intersubjektivni soubor pfibéhu a vzpominek sdilenych napti¢
spole¢nosti, charakteristicky svym emotivnim pfijetim.* Typickymi prvky, které nara-
tivni bazi tvofi, jsou traumata jako valky, atentdty ¢i nastupy represivnich reZimui. Méné
Castou alternativou k ndrodnim traumatiim mohou byt i pozitivni momenty obsaZené
v kolektivni paméti, jako uspéSné revoluce, narodni vyhry ¢i zaloZen{ statu. Funkce nara-
tivni baze je pro vysledné ovlivnéni demokracie nep¥ima4, jednd se o jakési velmi stabilni
zaklady, na kterych jsou stavény prvky mytu s vlastnosti ovliviiovat chovani a smysleni.

Emoc¢ni vtisk mytického narativu je podporen ¢astym vyskytem archetypalnich prvki.
Komparace ndarodnich myta vyjevuje pfekvapivé podobné ,stavebni bloky®, ze kterych
tyto narativy vznikaji.** Mezi tyto archetypalni prvky tvorici ndrodni myty mtZeme zata-
dit motiv obéti (pohodli, rodiny ¢i Zivota), zrady, hrdiny ¢i ztraceného zlatého véku, ktery
si Zad4 obnoveni.*® Zakomponovani archetypalnich narativnich prvkii do narodniho mytu
vede k pevnému emotivnimu vtisku do psychiky, jenZ poskytuje narativu z nich vytvore-
nému silnou rezonanci mezi recipienty.

3.2 Mentalni ramec

Mentdlnim ramcem myslime ty aspekty mytu, skrze které jedinec vnim4d, hodnoti a vzta-
huje se ke svétu. Jednad se o interpretacéni kli¢, skrze ktery jedinec filtruje pfichdzejici vje-
my, ud€luje jim vyznam a tvofi si mentalni model reality.*® Mentdlni ramec mytu vznika
tehdy, je-li narativni bazi ptidélen ethos, tedy pfesah do ptitomnosti. Ethos mytu pfed-
stavuje jeho ponauceni spocivajici v nabadani ke konkrétnim hodnotdm, pfesvédéenim,
utopiim ¢i politickym systémuim. Ethos stejného narativniho obsahu se mtiZe napfic his-
torii ménit, jako naptiklad u mytu husitti béhem poslednich dvou staleti, kdy vesmes stej-
ny pribéh o husitské revoluci slouZil k ospravedInéni ideji o nutnosti konfrontace vyji-
mecéného ¢eského ndroda s jeho sousedy, ¢eské kulturni pfislusnosti k zapadni Evropé,
ale i legitimizaci tfidniho boje.#” Dal§im pf¥ikladem ethosu z ¢eského prostfedi miiZe byt
mnichovskad zrada, nabadajici k odklonu od Zapadu,*® sebeurcujici ethos mytu o Rakous-
ku-Uhersku jako o Zal4fi narodd, obsahujici imperativ separatismu, ¢i Masarykova libe-
ralné-demokraticka vize ¢eského narodniho ude€lu.

42 WERTSCH, J. V. How Nations Remember: A Narrative Approach. New York: Oxford University Press, 2021, s. 8-11.

43 BOUCHARD, G. Social myths and collective imaginaries. Toronto: University of Toronto Press, 2017, s. 25.

4 MORDEN, M. Anatomy of the national myth: archetypes and narrative in the study of nationalism. Nations and Natio-
nalism. 2016, Vol. 22, No. 3, s. 447-464.

45 STOICA, M. S. Political Myths of the Populist Discourse. Journal for the Study of Religions and Ideologies. 2017, Vol. 16,
No. 46, s. 63-76.

46 COTICCHIA, F.- CATANZARO A. The fog of words: Assessing the problematic relationship between strategic narratives,
(master) frames and ideology. Media, War & Conflict. 2022, Vol. 15, No. 4, s. 427-449 [cit. 2024-06-09]. Dostupné z:
https://journals.sagepub.com/doi/full/10.1177/1750635220965622.

47 CHLUP, R. Competing myths of Czech identity. New Perspectives. 2020, Vol. 28, No. 2, s. 179-209.

48 |bidem, s. 188-189.
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Ethos generovany pfibéhy s konkrétnimi a jasné€ ¢asove zasazenymi aktéry vSak neni
jediny zpusob, jakym myticky pfibéh pfesahuje do soucasnosti. Patrné nejsilnéjsi efekt,
kterym muZe mytus kvalitu demoKkracie ovliviiovat, je jeho schopnost ucinit ¢ast hodnot,
pristupt a kategorizaci svéta i spole¢nosti transparentni, tedy nevédomou a automatic-
kou.* Tuto vlastnost mytu popisuje naptiklad Bennett, kdyZ piSe o mytech jako o ,,coc-
kdchv brylich v tom smyslu, Ze nejsou tim, co lidé vidi, kdyZz se divaji na svét, ale tim, ¢im se
divaji“.5°

Mentdlni rdmec mytu tak nejenZe nabada ke konkrétnim hodnotdm a idedm derivova-
nym z narativni baze, ale také skrze svou funkci epistemického filtru tfidiciho vnimani
svéta urcuje, jakych faktt a p¥ibéhti si v§imame a zda je pokldaddme za vérohodné.>' Této
funkce mentélni ramce dosahuji skrze konstrukei tzv. schematickych narativti, tedy ,,sché-
matickych forem odvozenych z nesCetnych vyprdvéni, s nimiz se [lidé] setkdvaji od raného
détstvi“.5? Jednad se o jednoduché schematické narativy postradajici konkrétni aktéry Ci
¢as, skrze které jednotlivci projektuji vyznam na zkuSenosti a pfid€luji jim relevanci.

Vliv mentdlniho ramce se tak rozsifuje z pouhého hodnotového ¢i ideového ponauceni
na nevédomy obsah, skrz ktery filtrujeme, kategorizujeme a hodnotime viemy bez védo-
mého zdsahu. Tyto aspekty 1ze ilustrovat na ptikladu ,mnichovské zrady®. Narativni baze
ve formé emoéné vypjatého vypravéni o zradé zapadnich mocnosti a odevzdani Cesko-
slovenska Hitlerovi nese mentédlni rdmec obsahujici jasny ethos, apelujici na nedivéru
k dosavadnim spojenctim. Hlubsi schematicky obsah v mnichovském mytu se pak do-
tykd Ceské tendence spojovat kategorie Zapadu a Vychodu s kontrastujicimi moralnimi
a emoc¢nimi hodnotami.® Tato tendence, zjevna jiZ v Masarykove rétorice, skrze kterou
Ceskoslovenska spole¢nost interpretovala minulé i soucasné uddlosti, mohla mit vyrazny
vliv na konkrétni vychodiska z Mnichovské smlouvy derivovana.

Kli¢ovou vlastnosti mentdlniho rdmce je jeho transparentnost — tedy schopnost unik-
nout raciondlni ivaze a ptisobit mimo védomy vhled ¢i vefejnou deliberaci. O ztransparent-
néni narativni baze do pozice mentdlniho ramce poskytuje cenné postfehy Bouchard.>*
Transparentnost ¢asti mytickych obsahti a vyslednou schopnost mytu pfetrvat napfic
¢asem Bouchard oznacuje jako jejich ,,posvatnou” kvalitu. Posvatnosti mytus nabyva
tim, Ze zpréava, kterou pfendsi, je internalizovana do té miry, Ze je brana jako dana, trans-
cendujici tak uroven pochybovani ¢i védomé tivahy viibec. Mytus se tak zposvatnénim
dostdva mimo centrum pozornosti, navzdory své vSudypfitomnosti v dané spole¢nosti.
Spolu s prvkem posvatna také pfichdzi tabuizace s mytem nevyhnutelné spojena a do-
chdzi k vyjmuti obsahu mytu z legitimni spolecenské debaty, pficemz pfi kritice se dosta-
vuje emotivni konfliktni reakce. Jak ilustruje Bouchard: ,, Md americky obcan opravdu na
vybér v otdzce obcanskych svobod, prdva na soukromy majetek ¢i demokracie? Patii idedl
genderové rovnosti na Zdpadé do volného trhu ideji, Fizeného rozumem?“ss

49 WERTSCH, J. V. How Nations Remember: A Narrative Approach. New York: Oxford University Press, 2021, s. 102-109.

50 BENNETT, W. L. Myth, Ritual, and Political Control. Journal of Communication. 1980, Vol. 30, No. 4, s. 187.

51 ENTMAN, R. M. Framing: Toward Clarification of a Fractured Paradigm. Journal of Communication. 1993, Vol. 43, No. 4,
s. 51-58 [cit. 2024-06-09]. Dostupné z: https://api.istex.fr/ark:/67375/WNG-RSLDOCCW-V/fulltext.pdf.

52 WERTSCH, J. V. How Nations Remember: A Narrative Approach. New York: Oxford University Press, 2021, s. 83.

53 GELLNER, E. The Price of Velvet: Thomas Masaryk and Vaclav Havel. Czech Sociological Review. 1995, Vol. 3, No. 1,
s. 45-57 [cit. 2024-06-09]. Dostupné z: https://www.jstor.org/stable/41133076.

54 BOUCHARD, G. Social myths and collective imaginaries. Toronto: University of Toronto Press, 2017, s. 23-34.

55 |bidem, s. 57.
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Mentélni ramec, ke kterému nabada narativni baze, tedy obsahuje v€édomou a nevé-
domou ¢ast. V€domou ¢ast predstavuji artikulovatelné idedly, pfesvédceni a tuzby, které
jsou vysledkem ethosu spojeného s narativni bazi. Nevédomou ¢asti je schopnost men-
talniho rdmce strukturovat vnimanou realitu zptisoby, které konkrétni narativy a viemy
odpovidajici této struktute posiluji a ostatni oslabuji. Z kognitivniho pohledu jde o schop-
nost mytu prevést ,Spatné definované problémy* velkého, ptili§ komplexniho svéta do
,dobfe definovanych problému“ svéta malého.* Mytus, chovajici se jako mentalni rdmec,
toto ¢ini, ¢imZ vylucuje z moZnosti jedndni mnoho irelevantnich variant. Podivime-li se
napftiklad na otdzku soucasné valky na Ukrajiné, 1ze si pfedstavit nespocet potencidlnich
interpretaci a nespocet fakti, nad kterymi by mohlo byt tfeba spoleCensky pfemyslet.
Pokud se vS§ak na tuto skutec¢nost podivame skrze narodni mytus, ktery pracuje se sovét-
skou okupaci roku 1968 ¢i s Mnichovem 1938, ze Spatné definovaného problému se stava
dobfte definovany problém a my najednou velmi jednoduse vime, co méame délat a nad
¢im ani nemusime pfemyslet.

3.3 Projevy mytu

Mentdlni rdmce mytl pfimo skrze svoji roli prioritizaé¢nich filtrti ovliviiuji konkrétni
chovani. Je to prave tento aspekt mytu, Ktery je stfedobodem vétSiny soucasnych studii
zkoumajicich vztah mezi ndrodni identitou a demokracii. A¢koliv mtiZe mytus motivo-
vat nespocet typtll chovani s pozitivnim vlivem na demokracii, miiZeme je obecné rozdé-
lit do nékolika kategorii. Nejpfimé&jSim zptisobem je pfevést samotny pojem demokracie
na myticky koncept, ktery by se t€Sil silné emocni rezonanci a posvatnosti. Tento jev je
nejpatrnéjsi v zemich jako USA, av§ak projevuje se ve velké mite na celém Zapadé. Kromé
tabuizace explicitni kritiky demokracie svéd¢i o potenci demokratického mytu i fakt, Ze
témeé¥ vSechny autoritafské reZimy véetné Ciny, Ruska ¢i Severni Koreje vynakladaji znag-
né usili na oznaceni sebe sama jako ,,demokratickych® reZimu ve snaze téZit z legitimity,
kterou demokraticky mytus poskytuje.” Tento fakt zaroven vyjevuje, Ze pojem ,,demokra-
cie” byl a je dostateéné fluidni k tomu, aby povoloval vyuZziti demokratického mytu reZi-
mum, u kterych je toto oznaceni velmi sporné.s

Autoritafské vyuziti mytu demokracie ukazuje na dalsi zptisob, jakym miiZe demokra-
cie a mytus interagovat - tim je tzv. mytické pfipojovani.>® Tim se mysli napojeni vznikaji-
ciho mytu na jiZ existujici myticky obsah ¢i jeho symboly, kdy na novy mytus pfechdzi ¢ast
posvatnosti a emotivity mytu existujiciho. Tuto mechaniku miZeme v demokratickém
kontextu sledovat napfiklad v Masarykove snaze legitimizovat demokracii skrze propoje-
ni Siroce prijimanych mytickych prvka ¢eské ndrodni jedinecnosti s idajnym ndrodnim
liberalné demokratickym poslanim.®°

Ndrodni myty mohou mit také nepfimy vliv na stabilitu demokracie. Mytus nepfimo
posiluje demokracii tehdy, kdy s ni neni nikterak explicitné propojen, avSak kultivuje
chovani, presvédceni ¢i ndzory klicové pro jeji stabilitu.®* Pfikladem muZe byt variace

56 RIEDL, A. - VERVAEKE, J. Rationality and Relevance Realization. OSF Preprints, 2022, s. 16.

57 CRICK, B. In Defence of Politics. Chicago: University of Chicago Press, 1962, s. 51-68.

58 REYKOWSKI, J. Disenchantment with Democracy: A Psychological Perspective. New York: Oxford University Press, 2020.
59 BOUCHARD, G. Social Myths and Collective Imaginaries. Toronto: University of Toronto Press, 2017, s. 99-100.

60 CHLUP, R. Competing myths of Czech identity. New Perspectives. 2020, Vol. 28, No. 2, s. 190.

61 HUR, A. Narratives of Civic Duty: How National Stories Shape Civic Duty in Asia. Cornell University Press, 2022.
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mytd obsahujici individualisticky ethos a svobodu: napfiklad variace mytu o americké
vyjimecnosti, ktery umoZziiuje snazsi spoleéenskou organizaci zaloZenou na neosobnich
vztazich, namisto hierarchickych alternativ uspofaddni spole¢nosti.®> Myticka identifi-
kace se symbolickym Zdpadem a jeho hodnotami je historicky dalsi pfiklad pozitivniho
vztahu mytu a demokracie.®

Schéma: Struktura narodni identity

4. 0dliSeni mytu od ideologie a historie

Mohlo by byt namitnuto, Ze vySe popsany koncept ndrodniho mytu je pouze jiné oznaceni
pro prvky ideologie i Ze jde o pouhou neobjektivni historii. Takové tvrzeni by vSak bylo
prilis zjednodusSujici. Ackoliv jsou narodni myty, ideologie a historie jako disciplina blizci
sousedi, neodliSovat je by bylo chybné. Klicovy rozdil odliSujici ideologii a politicky mytus
spociva v urovni, na které je recipientem pfijata. Strukturu ideologie tvori soustava kohe-
rentnich propozi¢nich tvrzeni spocivajicich na hrstce pfedpokladu, ze kterych plynou
programova vychodiska pro dosaZzeni poZadovaného budouciho stavu.®* Pfijeti ideologie
se tak d€je na drovni védomého, raciondlniho uvazovani. Mytus racionalitu postrada —
recipienty je pfijiman na hlubsi, emociondlni roviné, kterou mytu poskytuje jeho nara-
tivni struktura. Uspé&$ny mytus je tak na rozdil od ideologie charakterizovan jeho absen-
ci v raciondlnich tivahach.® Myty jakoZto vyznamné, identitu konstituujici pfibéhy jsou
schopny ,,vpasovat” svilij hodnotovy obsah zptisobem, ktery muiZe zcela uniknout védomé
uvaze. Jak ukazuje Botticci, u ideologie si 1ze predstavit jeji akceptaci na Cisté raciondlni,
emoci prosté urovni, coZ u politického mytu moZné neni.*®

Narodni mytus by také nemél byt pojiméan pouze jako nekvalitni historie. Jako historii
muZeme oznacit systematické zkoumdani minulosti dle standardd historické discipliny,
zatimco mytus vytvari mentdlni rdmec zaloZeny predevSim na emociondlnim vztahu

62 HENRICH, J. The WEIRDest people in the world. New York: Farrar, Straus and Giroux, 2020, s. 407-415.

63 GELLNER, E. The Price of Velvet: Thomas Masaryk and Véclav Havel. Czech Sociological Review. 1995, Vol. 3, No. 1,
s. 45-57 [cit. 2024-06-09]. Dostupné z: https://www.jstor.org/stable/41133076.

64 MCGUIRE, M. Ideology and Myth as Structurally Different Bases for Political Argumentation. Argumentation and Advo-
cacy. 1987, Vol. 24, No. 1, s. 16-26. Dostupné z: https://doi.org/10.1080/000285331987.11951353.

65 BOUCHARD, G. Social myths and collective imaginaries. Toronto: University of Toronto Press, 2017, s. 34-36.

66 BOTTICI, C. A Philosophy of Political Myth. Cambridge: Cambridge University Press, 2007, s. 196.
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k minulosti/historii.” Aspiraci historie jako discipliny je tolerance, ne-li pobidka k akcep-
taci nejednoznacnosti a komplexity minulych uddlosti, a odpor k pouZivani minulosti pro
posuzovani soucasnosti ¢i k postulaci spole¢enskych cilli. Narodni mytus stejné cile ne-
ma. Jeho klicovou vlastnosti je hybridita, tedy zaméfeni mytu na pfislib a utvareni reality,
nikoli jeji pouhou reflexi.®® Mytus by tak nemél byt hodnocen podle své pravdivosti, nybrz
podle efektivity svého ptisobeni.®® Ndarodni mytus slouZi k tomu, abychom si skrze vzta-
hovani se k minulosti ujasnili své misto v sou¢asnosti a postulovali vize do budoucnosti.
Minulost, kterd je pro tyto ucely mytu uZite¢n4, je jednoznacnd, bez komplexity, se kterou
pracuji historikové. Jedna se o predstavu minulosti, ve které figuruje oddélitelné dobro
a zlo a jejiz déj eventudlné dospé€je do (vétSinou) triumfalniho zavéru. Je to pravé mytus,
ktery vnukava vahu vyrokim, jako Ze ,,oblouk mordlniho universa je dlouhy, ale stdci se ke
spravedlnosti®.”®

5. Liberdlni demokracie a mytus

Obsah narodnich myti méa vliv jak na vyslednou legitimitu a ispéch liberdlni demokracie,
tak na psychologické zazemi, které demokracii zastituje. Navzdory témto efektiim vSak
muZe byt vznesena pochybnost, jestli je kultivace ¢aste¢né iraciondlniho socidlniho me-
chanismu, jakym je mytus, nezbytnym a bezpe¢nym zdzemim, na kterém maji ustavni
liberdalni demokracie spocivat. Tato pochybnost souvisi s ¢astéjsi konceptualizaci demo-
kracie jako raciondlniho systému, zaloZeného na logické tivaze, deliberaci a pluralité.”
Mytus je pak v kontrastu charakterizovan jako titocisté€ autorita¥skych a populistickych
politiki. Toto pojeti vnima mytické prvky posvatna, iracionality a emotivity jako zdroje
netolerance, konfrontace, silné vlady ¢i konspira¢nich teorii.”> Na jedné stran€ mame ra-
cionalitu, na druhé emotivitu.

My se vSak domnivame, Ze vétsSi nebezpeci neZ mytickd rétorika pfedstavuje pro ustav-
ni liberdlni demokracii snaha tyto dva koncepty zcela oddélit a u¢init tak z demokracie
¢isté raciondlni pojem, postradajici jakékoli iraciondlni aspekty. Zddnliva spfiznénost my-
tu a ne-liberalismu totiZ neni ddna spojitosti mytu s nedemokratickym zptisobem uvazo-
vani, ale osvicenskou snahou liberdlni ¢asti spole¢nosti ,neklesat” do iraciondlnich kon-
¢in lidskeé psychiky, ze které mytus ¢aste¢né pochdzi. Tim vSak takové pojeti demokracie
ignoruje klicové psychologické potfeby, které jednotlivci v politice hledaji a které men-
talni rdamec ndrodniho mytu poskytuje: potfebu identifikovat se s Sir$i skupinou, potfebu
pfedvidatelnosti, kontroly, smysluplnosti ¢i pocitu ucty a hrdosti.”

67 WERTSCH, J. V. How Nations Remember: A Narrative Approach. New York: Oxford University Press, 2021, s. 90-97.

68 BOUCHARD, G. Social myths and collective imaginaries. Toronto: University of Toronto Press, 2017, s. 24-25.

69 |bidem, s. 24.

70 OBAMA, B. Acceptance speech, 2017 [online] [cit. 2024-06-09]. Dostupné z: https://www.jfklibrary.org/node/4486.

71 CHAMBERS, S. Deliberative Democratic Theory. Annual Review of Political Science. 2003, Vol. 6, s. 307-326. DOI: https:
//doi.org/10.1146/annurev.polisci.6.121901.085538.

72 Takto o mytu psal napfiklad CASSIRER, E. The myth of the state. New Haven: Yale University Press, 1946, s. 287-288;
novéji napf. STOICA, M. S. Political Myths of the Populist Discourse. Journal for the Study of Religions and Ideologies.
2017, Vol. 16, No. 46, s. 63-76; PYTLAS, B. Radical-right narratives in Slovakia and Hungary: historical legacies, mythic
overlaying and contemporary politics. Patterns of Prejudice. 2013, Vol. 47, No. 2, s. 162-183 [cit. 2024-06-09]. Dostupné z:
https://www.tandfonline.com/doi/abs/10.1080/0031322X.2013.786199.

73 BAR-TAL, D. - MAGAL, T. Socio-Psychological Analysis of the Deterioration of Democracy and the Rise of Authoritaria-
nism: The Role of Needs, Values, and Context. In: FORGAS, J. P. - CRANO, W. D. - FIEDLER, K. (ed.). The psychology of
populism. New York: Routledge, 2021, s. 47-49.
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Pfitomnost mytu podepirajici liberdlni demokracie také muiZe byt dileZitou pojistkou
proti psychologickym aspekttiim, které Janusz Reykowski identifikuje jako p¥i¢inu demo-
kratické recese. Reykowski identifikuje dve lidské potfeby, jejichZ nenaplnéni vede k ,,roz-
¢arovani z demoKkracie®: epistemickou a existencni jistotu.” Existenéni jistota je stav, kdy
je jedincovo Zivobyti vnimano jako stabilni a bezpe¢né izolované pred ndhlymi zménami,
které by jeho zptlisob Zivota ohrozily jak materidlné, tak symbolicky, napfiklad skrze zpo-
chybnéni socidlniho statusu kvtli generaénim, demografickym ¢i ekonomickym zmeé-
nam. Epistemické jistoty je dosaZeno, jevi-li se jedinci svét jako uspotfddany, smysluplny
a kontrolovatelny. Z Reykowského psychologické analyzy upadku demokracii vyplyv4,
Ze klicovym determinantem toho, zda budou demokracie schopny odolat svym nelibe-
ralnim alternativam, je jejich epistemicka zakladna.

Pro stabilitu a legitimitu jakékoliv formy vlady je tedy jeji schopnost zajistovat existenc-
ni a epistemickou jistotu klicova. OhroZeni existen¢nich jistot v dlouhodobém hledisku
vede k odcizeni spole¢nosti od politické aktivity, ¢i pfimo motivuje k protisystémovému
jednéni ve snaze privést na svét alternativni uspofadani spoleénosti, které by materidlni
a symbolické jistoty jedincova Zivobyti zajistilo. Podobné€ epistemicka jistota vede ke sna-
ze zamezit pocitovani reality jako chaotické a nekontrolované jejim usporadanim, skupino-
vou identifikaci a postulaci novych celospolecenskych cilti pro zlepSeni soucasné situace.
Je to pravé epistemické pole, které liberdlni demokracie vyklidily v druhé polovin€ 20. sto-
leti svym konceptudlnim ,.zeStihlenim®. D¥ivéj$i obsah zprostfedkovdvajici nap#i¢ mno-
ha liberdlnimi demokraciemi epistemickou jistotu skrze pocit sounalezitosti, sdileného
z4djmu a spolecného vypraveéni o své minulosti, jeZ v sobé obsahovalo odvozené hodnoty
a pocit sdilené budoucnosti, se vytratil spolu s vyprazdnénim konceptu demokracie.”

Faktory jako povéle¢nd hriiza z vyhroceného nacionalismu’ ¢i neoliberdlni revoluce
druhé poloviny 20. stoleti podle Freda Dallmayra vytvotily minimalistickou koncepci
demokracie, pro kterou demokracie neni nic nez soubor praktik, instituci a racionalnich
rozhodnuti, ve kterych se osamoceny jedinec seberealizuje. Pocit uspofadanosti, smyslu
a kontroly, které narodni pfib€hy n€kterych liberdlnich demokracii historicky obsahovaly,
zaCal mizet a byl nahrazen pouze pfislibem existen¢nich jistot. Jinymi slovy, demokracie
ztratily své myty a mezi liberdlnimi demokraciemi a populistickym vybuchem zbyl pouze
pfislib materidlniho blahobytu.

Myty vS§ak nemusi byt doménou pouze silnych viidcli a ndrodoveckych hnuti. Schop-
nost mytu legitimizovat spolecenské instituce,”” utvafet komunitu’® a formovat hodnoty,
na zaklad€ kterych spole¢nost reaguje na okolni podnéty, je neméné kli¢ova pro chod libe-
ralnich demokracii. Na vySe uvedenou epistemickou potfebu po kontrole a usporadani
reality miiZe odpovédét také demokraticky mytus, zastitujici liberalni instituce a hod-
noty v dobdch krize, kdy se jejich funkénost a kyZenost miiZe zdat mnohym pochybnou.

74 REYKOWSKI, J. Disenchantment with Democracy: A Psychological Perspective. New York: Oxford University Press, 2020,
s. 171-172. Dostupné z: https://doi.org/10.1093/0s0/9780190078584.001.0001.

75 BARBER, B. R. Strong democracy. Berkeley: University of California Press, 1984, s. 24-25, 65; CALHOUN, C. J. - GAON-
KAR, D. P. - TAYLOR, Ch. Degenerations of democracy. Cambridge, Massachusetts: Harvard University Press, 2022.

76 BOUCHARD, G. Social Myths and Collective Imaginaries: Some Afterthoughts. Philosophy and Public Issues, 2018, Vol. 8,
No.3,s.7.

77 FLOOD, C. Political myth. New York: Routledge, 2002, s. 6-7; PYTLAS, B. Radical-right narratives in Slovakia and Hungary:
historical legacies, mythic overlaying and conte mporary politics. Patterns of Prejudice. 2013, Vol. 47, No. 2, s. 162-183.
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Podoba ndrodni mytologie proto neni ani zdaleka pouze teoretickd disputace, nybrz také
néco, co ma zcela praktické dopady, naptiklad v dob€ zasadnich spole¢enskych zmén.
Toto vystiZzné ilustruje Salter: ,,Kdyz stojime pred tak zdsadnim rozhodnutim, v némz jde
o budoucnost demokracie, lze oCekdvat, Ze se do hry zapoji Fada kognitivnich i extra kogni-
tivnich, raciondlnich, neraciondlnichiiraciondlnich presvédcent. KaZdd primérené realis-
tickd forma vistavni teorie musi tyto faktory uznat a zohlednit. To zase vyZaduje, abychom
vaznévzaliv uvahu povahu a rétoricky dopad specifickych politickych mytii na praxi demo-
kratického rozhodovdni.“”

Sdileny mytus a z néj vyplyvajici sdilend identita jsou proto dtilezité pro udrzeni jaké-
koliv formy vlddy, kterd ma ambici pfetrvat dlouhy ¢asovy usek. Oboji totiZ vytvaii pocit,
Ze v tom jsme vSichni spole¢né, ktery je nezbytny pro udrZeni legitimity vefejné moci.*°
Pficem?Z, jak argumentuje Sumption: ,,Legitimita je v lidskych zdleZitostech zdsadni, aviak
neuchopitelny pojem. [...]. Je to kolektivni instinkt, podle néhoZ jsme navzdjem zavdzdni
prijmout autoritu nasich instituct, i kdyz se ndm nelibi, co délaji. To zdvisi na nevyslove-
ném pocitu, Ze jsme v tom vsichni spolecné. Je to dusledek spolecnych historickych vazeb,
Jjazyka, mista a kultury, zkrdtka kolektivni identity.”® Sdilend identita je z tohoto diivodu
kli¢ovd jak pro zachovani legitimity vefejné moci, tak pro existenci samotné politické ko-
munity jako takové.®?

Nékdo by mohl argumentovat, Ze pred sebedestruktivnimi tendencemi maji demokra-
cie chranit pfedevsim institucionédlni pojistky jako silnd dé€lba moci,® nikoli iraciondlni
koncepty jako mytus. Domnivame se, Ze tento pohled tuto problematiku pojiméa prilis
uzce. Toto paradigma je udrZitelné (a to navic pouze do omezené miry, tzn. do situace,
kdy jesté nedoslo k uplnému rozvratu demokratické kultury), vinimame-li konstituciona-
lismus pouze negativné, tzn. Ze ukolem ustavy je pouze vytvaret zabrany pro stat a chranit
svobodu jednotlivce.’* Pokud v8ak od tistavniho uspofadani poZadujeme v duchu pozitiv-
niho konstitucionalismu také schopnost aktivné spravovat véci vetejné a zlepSovat Zivot
obcantm (a tim sniZovat existen¢ni nejistotu),®® vyjevi se uskali tohoto pfistupu v celé své
§ifi. PtiliS silnd d€lba moci a podobné instituciondlni pojistky totiZ ¢asto vedou k paraly-
ze, coZ nahrava populisttim a odptrctim demokracie s mnohdy pravdivym argumentem
o neakceschopnosti demokratického usporadani.

Roli sdilené demokratické identity proto spatfujeme také ve skutecnosti, Ze je-1i do-
state¢né silnd, neni potfeba tolik formalnich ochrannych pojistek, coZ muZe ustavnimu
usporadani uvolnit ruce k vétsi akceschopnosti, aniZ by to v§ak zdroven ohrozilo demokra-
ticky systém jako takovy. Timto se vSak samozrejmeé nechce fict, Ze tyto formalni a insti-
tucionalni pojistky nejsou viibec potfeba. Za ptfiklad ustavniho systému, ktery na zdkla-
dé vyvaZovani kulturnich a pravné-formalnich prvki dlouhou dobu funguje, 1ze zminit
ustavni systém Velké Britdnie. Zde jsou formdalni ochranné pojistky o mnoho slabsi neZ
v jinych systémech. Napftiklad zde plati suverenita parlamentu a neexistuje ustavni soud-

79 SALTER, M. Carl Schmitt: Law as Politics, Ideology and Strategic Myth. Routledge-Cavendish, 2012, s. 206-207.

80 SUMPTION, J. Trials of the State. London: Profile Books, 2020, s. 24.

81 |bidem, s. 24.

82 SpiSe poznamka na okraj: existence, ¢i neexistence sdilené politické komunity mize byt relevantni pro dulezité ustav-
né-pravni otazky typu odpovédnosti sou¢asné generace vuci generacim budoucim.

83 K délbé moci obecné viz napt. KYSELA, J. Ustava mezi pravem a politikou. Praha: Leges, 2014, s. 281-320.

84 BARBER, N. W. The Principles of Constitutionalism. Oxford: Oxford University Press, 2018, s. 2-6.

85 |bidem, s. 6-9.
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nictvi v naSem slova smyslu.® A ptesto zde nedos$lo k pddu demokracie ¢i vyrazné&jSimu
upadku liberalnich svobod, nebot zde existuje silna demokraticka kultura, projevujici se
napfiklad respektem k tistavnim zvyklostem. Vzhledem Kk existenci suverenity parlamentu
a absenci ustavniho soudu je tak britsky ustavni systém na jedné stran€ akceschopnéjsi,
na stran€ druhé o ném - praveé diky existenci britské demokratické kultury - nelze fict,
Ze by byl ndchylnéjsi ke zneuZivani moci ¢i k autoritdfskym tendencim.

Existence sdilené demokratické mytologie muZe v kontextu rizika paralyzy pfimo po-
moci i jinou cestou, nebot: , Politické myty hraji roli rétorické inspirace zptisobem, ktery
do znacné miry obchdzi jakoukoli vnimanou potiebu poskytnout vyslovné zdiivodnéni pro-
strednictvim Cisté intelektudIni debaty [...]. Myty obchdzeji zndmou tendenci k ,paralyze
skrze analyzu'.“¥’ Co je soucasti ndrodni mytologie a tim padem také narodni identity uréu-
je, které otazky jsou spole¢nosti ramcové povaZzovany za relevantni, které otdzky je nutno
hluboce diskutovat, a naopak na ¢em panuje shoda i bez nutnosti ¢asoveé naro¢né delibe-
race. Nejde pfitom v Zddném ptipadé o feSeni jakkoli autoritativni ¢i mocenské, kdy by
nékdo z pozice sily urcoval, co takovym bude. Naopak, jde o nevédomy proces uréovani
spolecenské relevance skrze zakladni psychologické filtry. Z tohoto divodu tento mecha-
nismus nijak nenarusuje formalni demokratické procesy naptiklad ve vztahu k deliberaci
a ani nepotlacuje moZnost existence skupin, které by mély opacny ndzor. V tomto ¢lanku
se navic zaméfujeme na identitu a mytologii, které jsou demokratické, tzn. Ze tyto procesy
by demokracii a lidskym praviim mély slouZit a mnohost ve spole¢nosti podporovat.

Nutno podotknout, Ze ve vztahu k demokracii miiZe byt ndrodni identita dvouse¢nou
zbrani: instituce, divéra a normy, které posiluje, mohou patfit liberdlnim demokraciim,
aleineliberdlnim, autokratickym stattiim, jako je Ruska federace. Jestli se obsah ndrodni
identity projevi jako vzpruha demokracie ¢i totality uréuje konkrétni obsah narodni iden-
tity, ktery je definovan skrze artikulaci narodnich mytt - sdilenych ptibéht obsahujicich
idedly, normy a presvédcenti, jakymi si narodni spole¢nosti popisuji svou minulost a misto
ve svété a sméfovani narodniho kolektivu. AvSak i z tohoto diivodu je nezbytné ty spravné
myty artikulovat a udrZovat. Proti mytu Ize ve spole¢nosti postavit op€t jen mytus a lid-
skd spole¢nost v absenci mytill existovat nemiiZe — pokusit se je zcela vyminit proto neni
v kategorii moZného.’® Nékteré myty jsou pfitom velmi dobré v budovani vlastni narace,
jiné jsou naopak vynikajici ve své schopnosti ,,zabijeni“ jinych mytti. Do druhé kategorie
1ze zatadit jak osvicenstvi, tak racionalismus. Na prvni pohled paradoxni skute¢nost, Ze
i osvicenstvi podléhd mytizaci, dobfe vystihl Kubik: , Klasickym mistem anti-mytického
mySleni v déjindch Zdpadu je osvicensky kult rozumu a empirického pozorovdni, ale jak
ukazuji Horkheimer a Adorno ve své knize Dialektika osvicenstvi, osvicenstvi md tendenci
upadnout do pastivlastni sebemytologizace. Sdilim jejich presvédceniipresvédceni Leszka
Kotakowského, Ze lidské spolecnosti se nemohou vyhnout mytu a mytologickému myslent,
ale stejné tak je mi zi'ejmé, Ze nékteré zpiisoby mysleni a diskurzu jsou mytologii nasyceny
vice nez jiné.”®®

86 Viz napt. PISA, R. Suverenita Parlamentu stale Ziva? Prévnik. 2014, ro¢. 153, Vol. 11, s. 988-1006. Z britské literatury viz
napf. CARROLL, A. Constitutional and administrative law. Harlow: Pearson Education Limited, 2017, s. 500.

87 SALTER, M. Carl Schmitt: Law as Politics, Ideology and Strategic Myth. Routledge-Cavendish, 2012, s. 130.

88 STRAMA, V. Czech Question as an Answer? The Problem of Unpredictability of National Myths. International Journal
for History, Culture and Modernity. 2023, s. 3, 5.

89 KUBIK, J. Rightward Populist Rebellion in East Central Europe: Anxieties, Proselytization, and the Rebirth of Mythical
Thinking. News of the Association for Slavic, East European, and Eurasian Studies. 2021, Vol. 61, No. 1, s. 3.
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Jak jsme v této Casti ilustrovali, pfehliZenym kritériem uspéSnosti ustavni liberdlni de-
mokracie v urcité zemi je ndrodni identita a ndrodni mytus jakoZto narativ, jimz se tato
identita pfendsi.*® Zpusob, jakym je ndrodni mytus konstruovany, a to, jaky obsah pfena-
§i, mZe byt pro demokracii jak klicovym pfinosem, tak nezdolatelnou pfekdzkou. Jako
ilustrace této dvoji role mytu miiZe slouZit snaha TGM z pozice prezidenta podpofit novou
Ceskoslovenskou demokracii demokratickou interpretaci Ceské identity a jejich pfib€hu.
Obracenym prikladem muZe byt zase snaha poskytnout autoritafskou interpretaci rus-
kych narodnich mytt ze strany Vladimira Putina.”

6. Kultivace demokratického mytu, narodni identita a iistavni pravo

DiileZitou ulohu v budovani a udrZovani demokratické narodni identity skrze ndrodni
myty mohou v prvé fadé sehravat samotné tstavy, jejichZ spoleCenska uloha ani zdaleka
nekonéi u formdlniho konstituovani instituci a definovani prav a povinnosti. Ustavy to-
tiZ plni i roli imaginativni, symbolickou a spojovaci. Aneb, jak piSe Scheppele: ,Imagina-
tivni funkci ustav jako symbolickych forem kolektivné smysluplného Zivota lze postavit do
kontrastu s jejich politickou institucionalizaci a prdvnim zakotvenim.“? Roli dobré usta-
vy proto musi byt také tvorba a udrZovani sdilenych ramcti, naptiklad demokratickych
mytt, které ovliviiuji socidlni realitu. Po vychyleni od ¢isté procesualistického ndhledu
na funkci ustavy je ptitom volano také v Ceské ustavni teorii, a to naptiklad s argumenta-
ci, Ze i cil, nejen proces, je dtleZity a Ze pro kultivaci obéanské deliberativni platformy je
sdileny demos nezbytny.”

V ustavnim pravu nemuZe jit pouze o duraz na strukturu instituci, nebot takovy dis-
kurz neumi vytvaret ptfibéh a poskytovat lidem pocit smyslu (tzn. tlumit epistemickou
nejistotu). Je proto tieba se také v naSem ustavnim diskurzu vice vénovat hlubsim otaz-
kam a zdkladnim pfib€hiim, na kterych nase demokratickd spole¢nost a imaginace stoji.
Podobné jako se napfiklad Balkin vénuje americkému ptibéhu: ,, Zajimaji mé pribéhy, které
si Americané navzdjem vyprdvéji o tom, cojejich tistava znamend, a jak je pouZivaji k ospra-
vedlnéni svych ¢inu, a to jak pred sebou samymi, tak pred ostatnimi [...]. NaSe vira v usta-
vu zdvisi na pribéhu, ktery si vyprdvime o nasi zemi, o nasem vstavnim projektu a o nasem
mistév nich.“*

Také my bychom argumentovali, Ze ptibéh, ktery si vypravime o nasi zemi, ndrodé,
ustavnim projektu a o naSem misté v nich, je zcela esencidlni soucdsti ustavni teorie
austavniho prava a Ze jde v sou¢asnosti o néco, na co je v hekti¢nosti kaZdodenniho poli-
tického a ustavniho Zivota aZ pfili§ snadno zapomindno. Narace je totiZ zcela klicova pro

90 BOUCHARD, G. Social myths and collective imaginaries. Toronto: University of Toronto Press, 2017, s. 36.

91 Viz BRUDNY, Y. M. Myths and national identity choices in post-communist Russia. In: BOUCHARD, G. (ed.). National
Myths: Constructed Pasts, Contested Presents. Routledge, 2013, kap. 8; PETERSSON, B. Putin and the Russian Myth-
scape: Dilemmas of Charismatic Legitimacy. Demokratizatsiya: The Journal of Post-Soviet Democratization. 2017, Vol. 25,
No. 3 [cit. 2024-06-09]1. Dostupné z: http://hdl.handle.net/2043/23425; LANGDON, K. C. - TISMANEANU, V. Putin’s
totalitarian democracy. Cham, Switzerland: Palgrave Macmillan, 2020, s. 4.
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sity Press, 2017, s. 35. DOI: https://doi.org/10.1017/9781316403808.

93 RESCHOVA, J. Ustavni liberalismus optikou tFi desetileti. In: KUDRNA, J. Ustava v kontextu spole¢enskych zmén (k 30. vy-
ro¢i jejiho prijet). Praha: Wolters Kluwer CR, 2022, s. 4-5.
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integracni roli ustavy a ustavniho diskurzu ve spole¢nosti.”® Integraéni roli ustavy se zde
nemysli pfedstava hypotetické spoleCenské smlouvy, nybrz spiritudlni proZitek sounale-
Zitosti a spojeni ob¢ant.”® Integracni roli se ustavy pokousi naplnit skrze vytvareni spiri-
tudlni komunity.” Spiritudlni komunita je diileZitd, protoZe zarucuje preZiti hodnotového
ramce. Toto dobfte ilustruje Balkin, kdyZ piSe: ,, Dobre navrzZend tistava se miizZe bez ndklon-
nosti a podpory verejnosti rozpadnout béhem nékolika mésicii; nedokonald tistava muZe
trvat staleti. Dobry ndvrh je diileZity, dokonce zdsadni pro vytvoreni legitimity a zadrZeni
pohromy, ale nemiiZe udelat vsechno. Vira a oddanost je rovnéz nezbytnd.™® Vira a oddanost
vSak neni néco, co by Slo budovat Cisté raciondlnim jazykem. Iracionalita je tak klicova
jak pro integraéni funkci ustav, tak pro budovani viry a oddanosti spole¢nosti k istavnim
hodnotam.

Ustava a ustavni diskurz mohou byt funkénim prostfedkem k budovani demokratické
mytologie. Pro¢ by tomu tak mé€lo byt, vysvétluje Pfibarni, ktery o postaveni tistavy v mo-
derni spole¢nosti pise toto: ,,Ustava je soucdsti prdvni, politické a mordiné symboliclké ko-
munikace modernich spolecnosti. PribliZuje moderni politiku a prdvni racionalitu mytic-
kémujazyku, kdyZ definuje idedIni zdklady politické spolecnosti a kodifikuje jeji historické
a mordlni sebeporozument.“°® Na tomto pojeti posléze stavi koncept constitutional imagi-
naries,'°° jejichZ funkci je popsat funkciondlné diferencovanou moderni spole¢nost jako
jeden politicky celek.®* Podobné argumentuje k ustavni imaginaci Loughlin, ktery ji zase
popisuje jako ,,zpiisob, jakym vistavy mohou vyuzivat silu vyprdvént, symbolii, ritudlu a my-
tii k vytvdreni popisu politické existence zptisobem, ktery utvdii — a pretvdri — politickou
realitu”.'? Jak ptitom vyplyva z nasi analyzy, dlileZitou souc¢dsti ustavni imaginace musi
byt prace s narodnimi myty, které formuji podobu nérodni identity.

Absence celoevropskych myti miZe naopak v tomto kontextu slouZit jako vysvéetleni
selhdvani pokracujici evropské integrace. Je ostatné téZké uméle vytvoftit takovy mytus,
a to zvlasté proto, Ze v Evropé€ nenajdeme dostatecné silny element sdilené minulosti,
na jejimz zédkladé by bylo mozné mytus o spolupracujicim kontinentu tvofit.!®® Je proto
otdzkou, zda by nebylo pro evropsky projekt lepsi zlistat na urovni respektu k ndrodnim
identitdm jednotlivych ¢lenskych statfi, jak je stanoveno ve vété prvni ¢l. 4. odst. 2 SEU:
wUnie cti rovnost clenskych stdtii pred Smlouvami a jejich ndrodni identitu, kterd spocivd
v jejich zdkladnich politickych a ustavnich systémech, vietné mistni a regiondlni samo-
spravy.

Zamétime-li se na otdzku, které ¢asti ustavniho poradku mohou fungovat jako referenc-
ni body pro vytvafeni demokratického pfib€hu, ptijde o ¢asti narativni. Tuto ulohu muZe
proto vyborné plnit napfiklad preambule Ustavy nebo Listiny. Preambule svoji narativni

95 SMEND, R. Verfassung und Verfassungsrecht. Minchen: Duncker & Humblot, 1928.

9%  |bidem.

97 KORIOTH, S. Rudolf Smend. In: Weimar. A Jurisprudence of Crisis. Los Angeles: University of California Press, 2000,
s. 211.

98 BALKIN, J. M. Constitutional Redemption. Political Faith in an Unjust World. Harvard: Harvard University Press, 2011,
s. 6.

99 PRIBAN, J. Prévni symbolismus. O prévu, asu a evropské identité. Praha: Filosofia, 2007, s. 21.

100 PRIBAN, J. Constitutional Imaginaries. London: Routledge, 2021.

101 |bidem, s. 15.

102 | QUGHLIN, M. The Constitutional Imagination. Modern Law Review. 2015, Vol. 78, No. 1, s. 3.

103 BOUCHARD, G. Europe in Search of Europeans. The Road to Myths and Identity. Université du Québec a Chicoutimi,
2016.
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strukturou a odkazy na minulost dodavaji myticky rdmec demokratickym hodnotdm,
na kterych je ustavni pofddek zaloZen. Podobny potencidl m4 také naptiklad ¢l. 1 odst. 1
Ustavy.!*4 DiileZity narativni ramec v§ak bude obsaZen i v klicovych dstavnich koncep-
tech, sporech a doktrinach.!*s Ustavni doktriny jsou totiZ, jak ukazuje Balkin, propojeny
s narodni mytologii: ,,Rozbalte ustavni doktrinu a obvykle najdete pribéh o minulosti, o nd-
rodu, ojeho zdavazcich, o slibech, které si dal, o tom, co si zminulosti hrdé vzal a co s opovrZe-
nim odmitl, o jeho nadéjich, ctlech a obavdch. Rozbalte spor o tstavu a najdete spor o pri-
béhy, o to, co komu kdo udélal, co to znamend a zda a pro€ si to stoji za to pripominat.“°°
Z toho vyplyv4, Ze dobrd ustava a dobry tstavni diskurz jsou ty, které reflektuji ve spolec-
nosti Zivé myty, a dobfi ustavni ¢initelé zase ti, kdo mytus a ustavu propojuji. Nesmime
totiZ zapominat na skute¢nost, Ze jednim ze zdkladnich cili kaZdého ustavniho a politic-
kého systému je legitimizovat vykon vetejné moci.'"”

Demokraticky ndrodni mytus mutiZe mit také zcela konkrétni dopady v oblasti inter-
pretace ustavniho pofadku, a to skrze ndrodni pfib€hy slouZici jako interpretacni voditka
v ramci teleologického ¢i historického vykladu. Tento aspekt ustavnépravni argumentace
Ize nalézt v n&kterych vyznamnych nélezech Ustavniho soudu. Nap#iklad nélez o Bene-
Sovych dekretech stavi na ¢eskoslovenském demokratickém mytu zcela oteviené: ,,V t7i-
cdtych, pro Ceskoslovenskou republiku osudovych, létech mohlo i spise mélo byt kaZdému
Jjejimu obanu zjevno, Ze zde pod rouskou propagandy a IZ{ ze strany nacistického Némec-
ka dochdzi k jednomu z historicky vyznamnych stietii mezi demokracii a totalitarismem,
ke stietu, v némz kazdy spoluodpovidd za to, jakou pozici zaujme a jakou socidlni a politic-
kou roli prevezme, totiz roli obrdnce demokracie i aktéra jeji destrukce.“° Podobné se my-
tus prvni republiky projevuje v postoji éeskych tistavnich pravniki k Ustavé z roku 1920,
kterd byt fakticky nebyla pfili§ funkéni, je pofdd mnohymi brana jako zdroj kontinuity,
legitimity a inspirace. Toto s sebou v§ak nese i negativa: nas ustavni systém v lecCem opa-
kuje chyby nefunké&niho uspofddani Ceskoslovenska a existuji zde silné emoé&ni diivody,
které brani tyto chyby napravit.

Neargumentujeme zde, Ze tyto oblasti jsou na ustavnim pravu to nejdtleZit€jsi. Co vSak
tvrdime, je, Ze jde o otdzky, kterym bychom se také méli v kontextu tohoto oboru véno-
vat. Jediné tak pochopime demokratickou formu vlady v celé jeji komplexit€. Nejde vSak
pouze o roli samotné ustavy jako textu ¢i ustavniho diskurzu. Podobné diileZité jsou
ustavni instituce, které mohou byt pro tvorbu a udrZovani ndrodnich mytti klicové. Do-
mnivame se, Ze ustavnimi aktéry, které by mély tuto mytotvornou roli plnit, jsou mini-
malné prezident republiky, pfedsedové obou komor parlamentu a Ustavni soud skrze svo-
ji ustavnépravni argumentaci a ceremonie. Déle se v§ak vénujeme pouze roli prezidenta
republiky. DuleZité je poznamenat, Ze nejde o aktivitu, kterd by se v souc¢asnosti nedéla.

104 Ceskd republika je svrchovany, jednotny a demokraticky pravni stét zaloZeny na tcté k préviim a svobodam &lovéka
a obcana.”

105 K dulezitosti Ustavniho diskurzu viz prace Ustavu pro meziregionalni studium konstitucionalismu na PF UK. Viz Insti-
tute for the Interregional Study of Constitutionalism [onlinel. [cit. 2024-06-09]. Dostupné z: https://www.reconcile
-project.org/.

106 BALKIN, J. M. Constitutional Redemption. Political Faith in an Unjust World. Harvard: Harvard University Press, 2011,
s.3.

107 |bidem, s. 44.

108 Nalez Ustavniho soudu ze dne 8. 3.1995, &. 5/1995 Sb. Podobnou argumentaci Ize najit také v nalezu Ustavniho soudu
ze dne 8. 3.1995, PI. US 14/94. Z novéj$ich rozhodnuti viz napt. ndlez Ustavniho soudu ze dne 3. 4. 2024, PI. US 10/24.
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KdyZ prezident mluvi na statni svatek o dileZité historické udalosti, plni mytotvornou roli,
aniz by o tom véd€l. Vyznamnou roli zde jist€ sehrava intuice, co by vykon takové funkce
meél odréZet, kterd nemusi byt vZdy formulovdna v akademickych textech.

7. Role prezidenta republiky

U prezidenta republiky se v ¢eském kontextu domnivame, Ze jde o ustavni instituci,
v ramci jejiZz implicitnich ustavnich povinnosti by méla byt péce o spole¢nou demokra-
tickou imaginaci, tedy udrZovani ndrodnich demokratickych mytu a spole¢né demokra-
tické ndrodni identity. Jedna z moZnych pravnich podob implicitni povinnosti mtiZe byt
v del§im ¢asovém horizontu napfiklad forma dstavnich zvyklosti. K plnéni této role mtZze
prezident vyuZit také pravomoc propuijcovat a ud€lovat statni vyznamenani, kterd plyne
ze zakona €. 157/1994 Sb., o statnich vyznamenanich, a to napfiklad tim, komu se rozhodne
vyznamendni propujcit a jakou argumentaci to vefejné zdivodni. Navaznost na demo-
kraticky mytus prvni republiky tak muiZe byt dosaZena napiiklad skrze udileni ¢i proptj-
govani R4du Tom4se Garrigua Masaryka. K tomuto prezidenta nabada i samotny zakon
o statnich vyznamendénich, ktery v § 1 odst. 1 stanovi: ,, Propiijcenim nebo udélenim stdt-
nich vyznamendni Ceské republiky (ddle jen ,vyznamendni®) jednotlivciim oceriuje stdt je-
Jich vynikajici obanské zdsluhy o budovdni svobodné demokratické spolecnosti, vysledky
prdce, usili o obranu vlasti, hrdinské a jiné vyjimecné ¢iny.“ A contrario mizZe prezident své
preference vyjadrit i negativné, a to tim, komu se tyto pocty rozhodne nepropujcit.
Propojenost prezidentské role a narodniho mytu spociva na jejich recipro¢nim, vza-
jemné se posilujicim vztahu. Na jedné stran€ prezidenti potfebuji ndrodni mytus k obdr-
Zeni a legitimizaci své funkce a prosazovani své agendy. Na strané druhé ndrodni myty
potfebuji instituci prezidenta k utvaren{ a aktualizaci svého obsahu. Dle Wintra by pfitom
meél prezident v parlamentni republice plnit tfi zakladni ulohy: byt ,,reprezentantem stdtu,
garantem rdadu a moderdtorem politickych sporii“.!*° Pro vSechny tyto tlohy je propojeni
s narativni imaginaci mytu velmi uZiteéné. Vysledkem funkénosti tohoto vztahu muzZe
ve svém dusledku byt legitimizace ustavnich prvku liberdlni demokracie skrze myticky
narativ. Vysledkem nefunkénosti pak polarizace spole¢nosti, oslabeni tistavy a demokra-
tické sklouzdvani. Zdroje synergie mezi ndrodnim mytem a ufadem prezidenta identifiku-
jeme v dynamice ,,mytického sita®, kdy béhem prezidentskych voleb mytus téZi z autority
prezidentského kandiddata, ktery zase benefituje ze symbolickych redlii a historie ufadu.
0Od zavedeni pfimé volby nabraly prezidentské volby podobu kolbisté mytickych na-
rativili o minulosti, pfitomnosti a sméfovani eské spolecnosti.''® Samotné volby funguji
jako jakési ,mytické sito®, ve kterém si spole¢nost volbou kandiddta vybird s nim spojeny
myticky narativ, jenZ s ni dostate¢né rezonuje a odpovida na jeji aktudlni problémy, ne-
jistoty a tuZby. Efektivita mytické rétoriky v pfimych prezidentskych volbach m4 vicero
pric¢in. Mytus, jak ukazuje Bottici, slouzi spole¢nosti nejen jako pfib€h poskytujici udalos-
tem smysl, ale i signifikanci - tedy blizkost a duleZitost daného vyznamu pro recipienta.
Politické vyuZiti rétoriky ramujici soucasna témata skrze mytické narativy dané spolec-
nosti si tak pfivlastiiuje néco z vaznosti a relevance, které se mytiim dostava. Skrze vlast-
nosti mytu poskytovat signifikantni, emo¢né€ nabity a Siroce pfijimany narativ, miZeme

109 WINTR, J. Principy deského ustavniho préva. Plzen: Ales Cenék, 2020, s. 103.
110 CHLUP, R. Competing myths of Czech identity. New Perspectives. 2020, Vol. 28, No. 2, s. 193.
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pfedpokladat, Ze tspéSni kandiddti mytickou rétoriku vyuZiji a vit€zem prezidentského
klani se pravdépodobné stane ¢lovék, jehoZz myticky narativ rezonuje veétSinou spole¢nosti.

Vztah prezidentské role a mytu tak podtrhuje podstatu mytu jako kolektivni repre-
zentace, kterd se vymyka predstavam o elitnich konstrukcich narodni identity, ¢i naopak
pfedstavam o neménnych charakterech ndrodd. Narodni myty jsou namisto vytvoru jed-
noho aktéra (elit, primordidlniho ndrodniho charakteru) zdrojem dialogu mezi legitimi-
za¢nimi snahami elit a existujicimi tuZbami a sympatiemi populace. Nejdou proto jed-
noduse vytvorit, pokud ve spolecnosti neexistuje podhoubi, se kterym rezonuji. Zaroven
maloktery prezident bude schopen tvofit demokratické myty zcela nové, ve vétSiné pfi-
padi tedy pujde spiSe ,pouze” o udrZzovani téch funkénich, které jiZ jsou ve spole¢nosti
pfitomny.

Je-li mytus uZite¢ny prezidentovi, instituce prezidenta je zaroven jedinecné prizptiso-
bena k utvafeni mytu. Autorita, popularita a pfikladovost aktéra, ktery mytus $ifi, ovliv-
nuje vérohodnost a efektivitu informace, kterou mytus vyjadtuje.!* Prezidentovi zde ve
formulaci mytu pomdh4 autorita ziskand vitézstvim v pfimé volbé, ale i autorita posky-
tovand instituci samotnou s jejimi symboly, historii, ustavnim zakotvenim a vyznamem.
Skrze Siroce respektované symboly a ritudly spojené s ifadem ma prezident moznost sviij
myticky narativ posilit iluzi kontinuity. Motiv ndvaznosti, ktery se snaZzi obsah z Hradu
pochdzejictho mytu vykreslit jako pfirozeny, legitimni a nutny, provazi vyrazné prezi-
dentské myty 20. stoleti. Revolu¢ni prezidentstvi TGM vyrazné Cerpalo z ritudla a sym-
boliky habsburskych monarchti. Drastické zmény roku 1918 byly vyvaZeny kontinuitou
v symbolech uniformované hlavy stdtu na koni, ticastnici se ritualizovanych vojenskych
prehlidek.!2 Masarykuv revoluéni mytus samostatného demokratického Ceskoslovenska,
ospravedlnovan skrze logiku kontinuity ¢eskych hodnot a ,,ndrodniho programu®, byl tak
posilen spojenim se symboly, které vefejnosti nebyly cizi. Sametova revoluce propojena
s Havlovym mytem svobody obsahovala podobnou smés novych hodnot a cild spojenych
s navaznosti na Masarykovskou tradici.

V Ceském kontextu Radek Chlup identifikuje dva zdkladni schematické myty. Prvnim
je partikularisticky mytus, vykreslujici ,,jedinecny kulturni a historicky vyvoj daného nd-
roda a snaZzici se ukdzat, Ze tento ndrod je jasné odlisitelny od ostatnich a je dostatecné
vyznamny na to, aby mel ndrok na politickou suverenitu®.* Druhym je pak univerzalistic-
ky mytus, ktery na narodu ,,vyzdvihuje jeho civilizacni, mordlni a duchovni tispéchy svéto-
vého vyznamu, které jsou podminkou k tomu, aby byl ndrod v moderni dobé brdn vdzZné*“."
Na prvni pohled by se mohlo jevit, Ze klicem k ndrodni identit€ podporujici liberdln{ insti-
tuce je Siroka akceptace univerzalistické schematické narativni palety, a ohroZeni naopak
predstavuje partikularistickd, konfronta¢ni koncepce. Takovy zavér by vSak byl mylny.
Historickd analyza naznacuje, Ze liberalni demokracie prosperovala tehdy, kdyzZ se prezi-
dentovi podafilo univerzalisticky a partikularisticky mytus spojit. Vychyleni partikula-
ristickym smérem znamenalo etnické pojeti statu, ne-liberalismus a eventudlni rozklad
demokracie. Vychyleni univerzalistickym smérem zase odstranilo narodovecké opodstat-

111 Stoji také za zminéni, Ze nejsilnéji Ceské narodni myty utvareli ti prezidenti, ktefi se tésili vyrazné moralni autorité jesté
pred ndstupem do Gfadu, jako TGM ¢i Vaclav Havel.

112 ORZOFF, A. Battle for the castle. Oxford: Oxford University Press, 2011, s. 121.

113 CHLUP, R. Competing myths of Czech identity. New Perspectives. 2020, Vol. 28, No. 2, s. 184.

114 |bidem, s. 187.

Pravnik 8/2024 809



HUBERT OTEVREL - JAN HORENOVSKY 791—814

néni liberalni demokracie, coZ nakonec vedlo k pfimému konfliktu té ¢4sti spole¢nosti,
kterou oslovuje partikularisticky mytus, proti té, jeZ sdili univerzalisticky vykladovy ra-
mec. Vyjadfenim mytické polarizace je naptiklad polarizujici prezidentstvi MiloSe Zema-
na a rétorické Stépeni spolecnosti na univerzalistickou ,,prazskou kavarnu“ a partikula-
ristickych ,dolnich deset miliona®.

V Ceském prostiedi, kde dva dominantni myty hrozi vyusténim v polarizaci spole¢nosti
do dvou tabori, je mediacni piisobeni instituce prezidenta kliCovym faktorem pro vytvo-
feni kulturniho zdzemi ptiznivého pro stabilitu demoKkratickych instituci. Tato mediaéni
role miiZe byt mimo tvorbu novych mytti zaloZenych na Cerstvé historické paméti dosa-
Zena skrze narativni mediaci a symbolické pfeklenovani. Symbolickym pfeklenovanim
rozumime recyklovani jiZ existujicich mytti a jejich aktualizaci ve snaze poskytnout rele-
vantni vyklad soucasnych témat a problému. Narativni mediace vyjadfuje pochopeni pro
verzi ndrodni paméti rozchézejici se s tou nasi.

Podstata narodni paméti z ni ¢ini doménu témér nepristupnou zméné na zakladé racio-
nalni, fakty podloZené diskuze. Vyvratit ndrodni pfibéh poukazem na dlikazy a fakta tak
ve vétSin€ pripadli povede pouze k ignorovani podanych diikazu ¢i k mirnému pozmeéné-
ni pfibéhu tak, aby celkové sdéleni nebylo diikazy ohroZeno.'s Prezident tak lepSi koheze
spolecnosti dosahne skrze rétorickou afirmaci narodnich narativi, které nemusi nutné
zastavat. Respektem k odliSnému narodnimu pribéhu délicimu spoleénost muZe prezi-
dent vytvotit zdzemi pro komunikaci. Hypoteticky prozdpadni prezident, ktery se ztotoZz-
fiuje s polistopadovym politickym uspofaddnim, tak uznanim validity pfibéhu o revolu-
ci, ktera v urcitych ohledech nepfilepSila vSem, muiZe neutralizovat spoleCenské napéti
avytvotit podloZi pro politicky dialog. Cilem je vytvofit funkéni vztah partikularistického
a univerzalistického mytu, ktery zahrnuje oba aspekty.

Je vSak tfeba upozornit i na tiskali: nahodilost a nepfedvidatelnost narodnich myt ¢ini
poslani jakéhokoli prezidenta nesmirné naro¢nym,"® nemluvé o moZnych osobnich ne-
dostatcich/neschopnosti daného jedince utvaret archetyp. Je nutné také zminit riziko, Ze
prezident muZe tuto roli zneuZit k manipulaci. Na druhou stranu, pofad jde pouze o je-
den z moZnych zptlisobil, jak se myty ve spole¢nosti utvati a jak 1ze demokratické myty
spolecensky kultivovat. Spole¢nost si pfib€hy pfeddva také jinymi zptsoby a pokud by se
narativ prezidenta pf#iliS odliSoval, jeho reciprocita by se pravdépodobné zacala sniZovat.
Tim, Ze se ndrodnich myt nelze zbavit,"” mame pfitom na vyber pouze ze dvou mozZnosti:
bud'je ignorovat, nebo se je pokouset védomé kultivovat. Souhlasime p¥itom se Stramou,
ktery piSe: ,Sprdvnou strategii se zdd byt rozvijeni nasi schopnosti kultivovat ndrodni my-
ty, a tim premeénit Pandovinu skiiriku v lépe pochopitelny mechanismus. ' Jediné tak 1ze
sniZit roli nahody v ptisobeni tohoto spolefenského mechanismu. Alternativa v podobé
pfenechdni vyvoje ndrodnich myti pouhé ndhodé se ndm nejevi pro liberdlni demokracie
jako bezpecné;jsi pristup.

115 WERTSCH, J. V. How Nations Remember: A Narrative Approach. New York: Oxford University Press, 2021, kap. 4.

116 STRAMA, V. Czech Question as an Answer? The Problem of Unpredictability of National Myths. International Journal
for History, Culture and Modernity. 2023, s. 1-26.

117 Pro¢ jde pro lidskou spole¢nost o fundamentalni mechanismy, viz napf. SIJILMASSI, A. - SAFRA, L. - BAUMARD, N.
‘Our Roots Run Deep’: Historical Myths as Culturally Evolved Technologies for Coalitional Recruitment. Behavioral and
Brain Sciences. 2024, s. 1-44.

118 STRAMA, V. Czech Question as an Answer? The Problem of Unpredictability of National Myths. International Journal
for History, Culture and Modernity. 2023, s. 26.
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8. Usili o demokraticky mytus - pfiklad TGM

Koncept mytu je velmi uZitecny k analyze prvorepublikového budovani demokracie a je-
jiho symbolického zdzemi. Masarykav pfisp€vek a odkaz ve vefejném prostoru vytrvale
mate svou rozkroc¢enosti mezi doménami politiky, historie a filozofie, pfic¢emz ze vSech
téchto disciplin se ozyvaji nat€eni o ,,znecisténi” jejich metodologie. B€lohradsky napti-
klad Masaryka kritizuje pro jeho diraz na ,,nepolitickou politiku® zaloZenou na mravnos-
ti, jejiz vyzdvihovani namisto kaZdodennich problému feSenych ,,politickou politikou®
prispélo k dnes pocitované nedtvére v politiku a politiky.'® Ze strany historiki pak nej-
slavnéjsi kritiku Masarykova dila vznesl Josef Pekaf, ktery poukazoval na Masarykova
akademicka selhdni na poli historické védy.'** Neztidka byly také vyzdviZeny Masaryko-
vy slabiny na poli filozofie, vy¢itdna mu jsou slabd mista a nejasnosti jeho teorii.!!

VySe zminéné kritiky maji ve svych jednotlivych tvrzenich pravdu. Chybné vSak pred-
pokladaji, Ze by vysledny efekt Masarykova dila mél byt poméfovan skrze tyto discipliny
ajejich metodologie. Specifickou podobu a vliv Masarykovych ideji (¢i jejich interpretaci)
na Ceskou spolec¢nost Ize totiZ nejlépe uchopit skrze koncept narodniho mytu. Masaryko-
vo ptisobeni se tak misto Spatné historie, nepolitické politiky a slabé filozofie za¢ne jevit
jako excelentni pfiklad mytotvorby na narodni tirovni, tedy prace na emotivnich narati-
vech o historickych udélostech, vyjadfujicich urcity ethos.

Struktura Masarykovych tezi této definici myt{i odpovid4. Jeho postup v Ceské otdzce
¢i ve Svétoveé revoluci 1ze skrze vySe predstavené schéma popsat jako tvorbu spojitosti
mezi jiz existujicimi myty (husitské revoluce, ndrodniho obrozeni ¢i revoluce roku 1848)
ainterpretaci jejich tviirct, jako je Dobrovsky, Kolldr ¢i Palacky. Vysledkem byl vznik dlou-
hotrvajici ,mytické konstelace®,'?? kterd méla na demokracii zdsadni dopad a ktera prec-
kala zanik prvni republiky. Klicovou intelektudlni domnénkou, kterou Masaryk osprave-
dlfiuje svou mytotvorbu, je koncepce narodniho poslani. Jak pise v Ceské otazce: ,,Véiim
s Kolldrem, Ze historie ndrodii neni nahodild, nybrz Ze se v ni projevuje urcity pldn Prozie-
telnosti a Ze tedy je tikolem historikiiv a filosoftiv, tikolem kaZdého ndroda, ten pldn svétovy
postihovat, misto své v ném poznat a urcit a podle toho pozndni co moZnd s nejplnéjsim
a nejjasnéjsim védomim postupovat pri vsi prdci, i politické.“1%

Planem prozretelnosti (ethosem mytu) je Masarykovi v ¢eskoslovenském pripadé hu-
manita, demokratickd povaha Cechil, jejich racionalita a pacifismus.!¢ Jak ukazuje Chlup,

119 BELOHRADSKY, V. Ceské otdzka a dnesni doba. Praha: Filosofia, 2017, s. 131. Pozn. A&koliv B&lohradského kritika tvrdé
dopada na mytizacni prvky tvorené Masarykem, u souc¢asného ,mytu Masaryka“ ma jeho argument omezenéjsi platnost.
Cetné permutace Masarykova mytu jsou v souéasnosti napfi¢ politickym spektrem pouzity zptisobem, ktery nesvédéi
deficitu legitimnosti bézné politiky. Mytotvorstvi o osobé TGM se stalo béZnou soucasti politického diskurzu a vysled-
né apely jsou ¢asto predmétem dennodenniho chodu praveé toho pluralitniho, liberdlné demokratického usporadani,
jehoz komplikaci Bélohradsky Masarykovi vycita. Jinymi slovy, Masaryk jako material politickych myt( slouzi ¢eské
spolec¢nosti stejné tak pro snahu legitimovat a utvaret politickou politiku, jako tu antipolitickou.

120 KUCERA T. Masaryk and Pekai: Their Conflict over the Meaning of Czech History and its Metamorphoses. In: WIN-
TERS, S. B. (ed)). T. G. Masaryk (1850-1937): Volume 1: Thinker and politician. Macmillan Academic and Professional,
1990, s. 65-66.

121 SCRUTON, R. Masaryk, Kant, and the Czech Experience. In: WINTERS, S. B. (ed.). T. G. Masaryk (1850-1937): Volume 1:
Thinker and politician. Macmillan Academic and Professional, 1990, s. 47.

122 CHLUP, R. Competing myths of Czech identity. New Perspectives. 2020, Vol. 28, No. 2, s. 193.

123 MASARYK, T. G. Ceskd otézka [onlinel. Praha: Méstska knihovna v Praze, 2013, s. 8 [cit. 2024-06-09]. Dostupné z:
http://web2.mlp.cz/koweb/00/03/95/21/43/ceska_otazka.pdf.

124 ORZOFF, A. Battle for the castle. Oxford: Oxford University Press, 2011, s. 9.
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Masarykova novd interpretace déjin vdéci za svou silu spojeni dvou schematickych mytt,
partikularistického a univerzalistického, skrze které byly jednotlivé udalosti interpreto-
vany.'? Toto pojeti 1ze nejlépe spatfovat v dile Palackého, na jehoZ praci Masaryk vyslovné
navazuje. Chlupovo schéma tak poukazuje na Masarykiiv uspéch ve vyuZziti ¢eského naro-
doveckého sentimentu a jeho mytd k podpofeni univerzalistickych hodnot demokracie
a lidskych prdv obsaZenych v Masarykoveé humanité.

Tohoto mytického podloZi Masaryk dosdhl vySe zminénou metodou mytického pfipo-
jovani — vyuZitim Siroce sdilenych mytli a nendpadnou zmeénou jejich obsahu tak, aby
z nich vyplyvala Masarykova vychodiska. Existujici interpretace partikularistického my-
tu, projevujici se napfiklad v konfrontaéni interpretaci husitskych vdlek jako st¥etu snahy
o Ceskou vyjimecnost s okolni nevoli ¢i Ceskou emancipaéni snahou v Rakousku-Uhersku,
byly zahaleny do havu ¢eské demokrati¢nosti a progresivity tvari v tvar autoritarskym,
zpétecnickym silam.?s Ceska jedine¢nost byla nasazena na celosvétovy zdpas demokracii
proti teokraciim, kde Ceskoslovensko a jeho ob&ané méli historii jasné vymezenou roli.'’
Masarykovy klicové koncepty humanity a demokratické tradice byly vloZeny do ust dti-
véjsich obrozenctl, vyuZzivaje tak mytické kvality posvatna a emocni rezonance, které se
jejich tvorbé dostavalo. Jde pfitom o pojmy, které jsou i v soucasnosti pfitomny v ¢eském
pravnim fadu. Napf. ¢l. 1 Stanov R4du TGM stanovi: ,,Rdd Tomdse Garrigua Masaryka pro-
pujcuje nebo udéluje prezident republiky osobdm, které se vynikajicim zptisobem zaslouZily
o rozvoj demokracie, humanity a lidskd prdva.” Preambule Listiny zase pracuje s pojmem
demokratické tradice, kdy uvozuje: ,navazujic na obecné sdilené hodnoty lidstvi a na de-
mokratické a samosprdvné tradice nasich ndrodii.”

Na vysledném Masarykové mytu mtaZeme identifikovat vSechny tfi verze demokrati-
zacnich projevi mytu. Samotny pojem demokracie figuruje v samotném jadru Masary-
kovy koncepce Ceskoslovenské ndrodnosti. Pfijmout ¢eskoslovenskou narodni identitu
v Masarykoveé poddni znamenalo pfijmout demokraticky ,,odkaz® ¢eskych d€jin. Demo-
kratickému uspotfaddni je tak skrze poskytnuty mentdlni rdmec vdechnut robustni vy-
znam jako kulminace staletych snah a vyjadieni ¢eskych vlastnosti a tradic. Vysledkem
Masarykova rétorického manévru pfipojujiciho partikularisticky a univerzalisticky sche-
maticky mytus je ethos tolerance, pacifismu a geopolitické orientace na Zapad, jehoZ
ustavni a ideové praktiky jsou vykresleny jako navazujici na ¢eskou reformaci.'?®

Ceskoslovenskd demokracie tak v mytické perspektivé byla podepiena robustni mytic-
kou konstelaci, kterd kromé pfimé a nepfimé podpory demokracie poskytovala novému
reZimu a praktikdm nutnym Kk jeho stabilité epistemické zdzemi, orientujici recipienta
v prostoru, ¢ase a spole¢nosti. Vysledkem tohoto spojeni univerzalismu a partikularis-
mu je liberdln€ demokraticky ethos, ktery svou silu téZi z narodoveckych sentimentt.
Toto dobfe ilustruje preambule k uvozovacimu zdkonu a Ustavé 1920: ,, PFfitom my, ndrod
Ceskoslovensky, prohlasujeme, Ze chceme usilovati, aby tato tistava i vSechny zdkony nasi
zemé provddény byly v duchu nasich déjin stejné jako v duchu modernich zdsad, obsaZe-

125 CHLUP, R. Competing myths of Czech identity. New Perspectives. 2020, Vol. 28, No. 2, s. 184.

126 ORZOFF, A. Battle for the castle, s. 11.

127 KUCERA T. Masaryk and Pekai: Their Conflict over the Meaning of Czech History and its Metamorphoses. In: WIN-
TERS, S. B. (ed). T. G. Masaryk (1850-1937): Volume 1: Thinker and politician. Macmillan Academic and Professional,
1990, s. 65-66.

128 MASARYK, T. G. Ceskd otdzka. Praha: Méstska knihovna v Praze, 2013, s. 12-13.
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nych v hesle sebeurceni; nebot chceme se pricleniti do spolecnosti ndrodii jako ¢len vzdéla-
ny, mirumilovny, demokraticky a pokrokovy.*

Je-li Masaryktv mytus spole¢nosti pfijat, je demokracie podpofena silnym emo¢nim
citénim, které prameni z dobového vlastenectvi a historické paméti, se kterymi Masaryk
demokracii subjektivné propojil. Narodni citéni a demokracie se tak navzajem nevylucuji,
nybrZ posiluji. Demokracie je vnimanad jednak jako vysledek specifického ¢eského cha-
rakteru, skrze néjZ je ale demokraticky Zapad identifikovan jako hodnotovy prostor a ci-
vilizace, ke které ma ¢eska historie smérovat. Byt vlastencem, plyne z Masarykova mytu,
je byt demokratem.

Jak jsme jiz dfive podotkli, Masaryktv mytus zde analyzujeme skrze jeho efekty, niko-
liv skrze faktickou pravdivost jeho ¢4sti. Ani tato optika by vSak neméla svadét k pfiliSné
idealizaci. Jeden z hlavnich problémti, kterym podle Mary Heimannové Masarykiiv my-
tus trpél, byla jeho pfiliSnd zavislost na ¢isté ¢eskych mytech, se kterymi se naptiklad
madarska ¢i némecka a misty i slovenskd ¢ast spole¢nosti nemeéla jak identifikovat. Starsi
myty, na kterych Masaryktv pfibéh stavél, jako naptiklad husitské obdobi, byly ceského
puvodu. Z logiky mytického pfipojovani tak pro slovenské, némecké a dal$i menSiny ne-
meél pfibéh o narodni demokrati¢nosti na ¢em stavét, coz prispélo k odcizeni téchto etnik
a nakonec k rozkladu stdtu.'? Podobné se i samotnd osoba Masaryka stala ve své podsta-
té demokratickym mytem,"° ktery byl podpofen i zdkonem ¢. 22/1930 Sb., o zdasluhdch
T. G. Masaryka. Ten ve svém prvni odstavci stanovi: ,,T. G. Masaryk zaslouZil se o stdt”
avdruhém odstavci posléze dopliiuje: ,,Vyrok tento budiZ na vécnou pamét vtesdn do ka-
mene v obou snémovndch Ndrodniho shromdzdeéni.” Je vSak opét legitimni otdzkou, jak se
k samotné osobé Masaryka jako symbolu demokracie, ktery mél byt doslova ,tesan do
kamene*, mohly vztahovat narodnostni mensiny v Ceskoslovensku.

Dalsi kritiku mytického podloZi vznasi Ernest Gellner. Podobné jako Heimann identi-
fikuje Gellner ptivod konce ¢eskoslovenské demoKkracie v jeji mytické struktufe, a to kon-
krétné vjejim univerzalistickém aspektu. Mytické pfesvédceni o smyslu svétové historie,
argumentuje Gellner, bylo v piipadé Ceskoslovenska dvouseény me¢. Vlivem trpkého
zklaméni Zapadem po roce 1938 totiZ miliZe hlavni premisa o sméru historie, hluboce zary-
ta do Ceské mysli, nabyt jiného obsahu. Ze Zdpadu jako majaku demokracie, sily a pokro-
ku se tak skrze Masarykovou mytickou konstrukci 1ze nebezpecné lehko dobrat poznéni,
Ze zdrojem a historickym motorem opravdové demokracie, opravdového pokroku, je vlast-
né Moskva.

Této zméne€ také pomohl fakt, jak ukazuje Melissa Feinberg, Ze pojem demokracie byl
v Ceskoslovenském diskurzu pouZivan bez jasné stanoveného vyznamu, coZ umoznilo
snazsi symbolicky pfechod od demokracie k jejim autoritdfskym verzim po roku 1945.13
Komunistickou névaznost na masarykovsky mytus ilustruje naptiklad preambule Usta-
vy Ceskoslovenské republiky z roku 1948, kterd explicitné navazovala ,ha pokrokové
a humanitni tradice svych déjin®“ a nové usporadani spole¢nosti ptfipominkou husitského
odkazu ¢i konfliktu s ,,feuddinimi vykoristovateli a s némeckou dynastii Habsburkii za své

129 HEIMANN, M. Czechoslovakia: The State That Failed. New Haven: Yale University Press, 2009, kap. 3.

130 SEDIVY, I. T. G. M.: K mytologii prvni Seskoslovenské republiky. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2022.

131 FEINBERG, M. Elusive equality: gender, citizenship, and the limits of democracy in Czechoslovakia, 1918-1950 [online].
Pittsburgh: University of Pittsburgh Press, 2006 [cit. 2024-06-09]. Dostupné z: https://search.proquest.com/docview/
36607904.
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socidlnii ndrodni osvobozeni“.’** Masaryktv mytus byl tak po inorovém prevratu vyuZit,
ponékud paradoxné, k legitimizaci komunistické vlady. Jak vak argumentuje Strama, tato
selhani bychom neméli primarné vycitat Masarykovi, nebot spiSe spocivaji ,,v nepredvi-
datelnosti samotného procesu mytizace. '3

Zavér

V tomto ¢ldnku jsme se vénovali propojeni ndrodni identity, mytu a liberalni ustavni de-
mokracie. Ukdzali jsme, proc¢ jsou problémy identity a mytu dtleZité pro funkéni demo-
kratické usporddani a jak Ize tyto koncepty instituciondlné€ i jinak podporovat. Zdtraznili
bychom, Ze demokracie, pokud chtéji dlouhodobé vzkvétat, musi byt schopny pracovat
s epistemickou zdkladnou. ObCantim nestaci zajiStovat pouze zakladni existencni jistoty
nebo budovat chladnou instituciondlni strukturu statu, je také tfeba vypliiovat pocit
smysluplného Zivota a poskytovat orientaci ve svété. Tohoto demokracie nikdy nebudou
schopny, pokud se budou pfili§ spoléhat pouze na rozum. Cldnek také poukazuje na tenzi
(pnuti) v demokratickych spole¢nostech, vznikajici na jedné stran€ potfebou posvatnych,
neraciondlnich myti pro jejich stabilitu a legitimizaci a na stran€ druhé nezbytnosti kri-
tické deliberace.

kracie potfebuji ke svému prospivani silnou demokratickou kulturu. Zakladnim prvkem
demokratické kultury je demokratickd ndrodni identita odvozena z demokratickych mytt.
Tyto myty lze tvofit a udrZovat vice mechanismy, pfi¢emZ nezanedbatelnou roli v jejich
kultivaci sehrdva ustava jako zdkladni symbolicky dokument a jeji aktéti, pfedevSim pre-
zident republiky. Normativni roli prezidenta republiky by proto mélo byt o tyto kulturni
koncepty fadné pecovat. V ¢eském kontextu je vybornou ukazkou prezidenta, ktery se o to-
to snazil, prvni ¢eskoslovensky prezident TGM. Doufame, Ze tento text miiZe pusobit jako
ramec pro zkoumani dalSich navazujicich otdzek, a to na poli kteréhokoli oboru, jehoZ se
nase prace dotkla.

132 V/jz Ustavni zakon €. 150/1948 Sb., ¢ast ,Prohlaseni*.
133 STRAMA, V. Czech Question as an Answer? The Problem of Unpredictability of National Myths. International Journal
for History, Culture and Modernity. 2023, s. 1.
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Constitutional Democracy Needs a Democratic Myth

Hubert Otevtel - Jan Hofeflovsky

Abstract: This article presents a multidisciplinary study in the field of constitutional theory on the intercon-
nectedness of national identity, shared myths and liberal constitutional democracy. We start from the politi-
cal-philosophical perspective that democracy is inherently a form of government with self-destructive ten-
dencies and that institutional safeguards alone are not sufficient to resist them. However, we believe that
the democratic culture on which all democratic institutions and practices are ultimately built could be the
answer here. We identify the form of national identity and national myths as a critical component of demo-
cratic culture, provided that they serve the image and practice of democracy. We link these conclusions to
the societal role that the constitution and its actors play, especially the role of the president of the republic.
We use the example of TGM to show what a practice of cultivating democratic myths may look like. Our core
argument is that without a democratic national identity, which is directly derived from shared democratic
myths, democracy cannot function in the long run.

Keywords: constitutional democracy, democratic myth, national identity, TGM, president of the republic
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